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EKIiM
IBRAHIM ETHEM KURIS BASVURUSU, Basvuru no.2016/16436,
Karar Tarihi: 03.10.2016

Basvurucu, “silahl1 teror orgiitiine liye olma” suc¢undan yiiriitiilen
bir sorusturma kapsaminda gozaltina alinmis daha sonrasin da ise tutuk-
lanmistir. Bagvurucu akciger kanserine bagl olarak saglik sorunlari ya-
sadigin belirtmistir. Bagvurucu, saglik sorunlar1 yasamasina ragmen
ceza infaz kurumunda tutulmasinin yasami ve maddi ve manevi biitiin-
liigii bakimindan tehlike olusturdugunu belirterek Anayasa’nin 17. mad-
desinde giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini ileri silirmiis;
hakkinda uygulanan tutukluluk kararinin tedbiren kaldirilarak tahliyesine
karar verilmesini talep etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, basvu-
rucunun saglik durumuna iligkin sikayetlerinin adli makamlarca dikkate
alindig1, saglik hizmetlerine erisiminin saglandig1 ve ayrica mevcut sag-
lik durumunun ceza infaz kurumu kosullarinda tutulmasina elverisli olup
olmadiginin degerlendirilmesine dair siirecin de devam ettigi, Ceza Infaz
Kurumu biinyesinde bir Devlet Hastanesinin bulundugunu belirterek,
tedbir talebi hakkinda karar verilmesine yer olmadigina oybirligi ile ka-
rar vermistir.
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E.G. BASVURUSU, Basvuru no.2014/12428, Karar Tarihi:
13.10.2016

Bagvurucu hava kuvvetleri komutanliginda sézlesmeli subay ola-
rak calismaktadir. Bagvurucunun ahlaki durumu gerekge gosterilerek
subay sozlesmesi liclii kararname ile feshedilmistir. Bagvurucu bu isleme
kars1 karar diizeltme talebi ile Milli Savunma Bakanligi aleyhine
AYIM’de dava agmustir. Talebi reddedilmistir. Bunun iizerine basvurucu
bireysel bagvuruda bulunarak Anayasa’nin 2., 20., 22., 35., 36., 38., 40.
Ve 138. Maddeleri ile giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini
iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsi-
fini yapip; Askeri Yiiksek Idare Mahkemesinin yapisindan kaynaklandi-
g1 ileri siiriilen nedenlerle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine ilis-
kin iddiay1 acikca dayanaktan yoksun bularak kabul edilemez olduguna;
iki dereceli yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddiayr konu
bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna; 6zel hayatin
gizliligi hakkinin ihlal edildigine iligskin iddianin kabul edilebilir oldugu-
na ve ihlal edildigine karar vermistir.

Bagvurucularin ahlaki gerekc¢elerle TSK ile ilisiginin kesilmesinin
degerlendirildigi ve ayn1 giin karara baglanan benzer kararlar icin bkz.,

K.U. BASVURUSU, Basvuru no.2014/15792, Karar Tarihi:
13.10.2016

ERHUN OKSUZ BASVURUSU, Basvuru no.2014/12777, Ka-
rar Tarihi: 13.10.2016

G.G. BASVURUSU, Basvuru no.2014/16701, Karar Tarihi:
13.10.2016

O.A. BASVURUSU, Basvuru no.2014/4868, Karar Tarihi:
13.10.2016

HALUK OKTEM BASVURUSU, Basvuru no.2014/13433, Ka-
rar Tarihi: 13.10.2016

F.T. BASVURUSU, Basvuru no.2014/6180, Karar Tarihi:
13.10.2016

SERKAN SONMEZ BASVURUSU, Basvuru no.2014/5727,
Karar Tarihi: 26.10.2016

D.0. BASVURUSU, Basvuru no.2014/1291, Karar Tarihi:
13.10.2016

Basvuru, ¢cop ev ihbari ile riza olmaksizin konuta girilmesi ve elde
edilen goriintiilerin dogru olmayan bilgiler esliginde bir yayin organi
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tarafindan kullanilmasina iliskindir. Bagvurucu, zabita gorevlileri ve
haber ajansi calisanlar1 tarafindan rizasi1 olunmaksizin konutuna girildi-
gini, elde edilen goriintiilerin dogru olmayan bilgiler esliginde yayin
organi tarafindan kullanilarak iki defa haber konusu yapildigini belirte-
rek Anayasa’nin 20., 21. ve 36. maddeleri ile giivence altina alinan hak-
larinin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede,
olaylarin hukuki tavsifini yapip; adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi-
ne iligskin iddianin konu bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edile-
mez olduguna, maddi ve manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi
hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna ve
ihlal edilmedigine karar vermistir.

SEMRA OZEL UNER BASVURUSU, Basvuru no.2014/12009,
Karar Tarihi: 26.10.2016

Basvurucu, evli ve bir cocuk annesi olup Istanbul’da doktor olarak
caligmaktadir. Bagvurucu 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kar-
s1 Siddetin Onlenmesi Hakkinda Kanun uyarinca kendisi ve cocuguna
miisterek konutun tahsisine iliskin tedbir talep etmistir. Koruma tedbir
karar1 ise miisterek konut i¢cin degil basvurucunun annesinin evi esas
alinarak verilmistir. Bagvurucu bu duruma itiraz etmis, itirazi ise kesin
olarak Aile Mahkemesince reddedilmistir. Basvurucu bireysel bagvuruda
bulunarak 6zel ve aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigini iddia et-
mistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini ya-
p1p; basvurunun agik¢a dayanaktan yoksun oldugu nedeniyle kabul edi-
lemez olduguna karar vermistir.

OMER BAYTAR BASVURUSU, Basvuru no.2014/324, Karar
Tarihi: 26.10.2016

Basvurucu aday polis memuru olarak gorev yapmaktayken istifa-
sin1 istemis ve bu istegi I¢ Isleri Bakanlig: tarafindan onaylanmustir. Ida-
re bagvurucunun istifas1 nedeniyle 3201 sayili kanun uyarinca alt1 yillik
mecburi hizmet siiresinden tamamlanmayan kisim i¢in tazminat talebin-
de bulunmus, basvurucu talebi kabul etmemistir. Maliye hazinesi bunun
lizerine tazminat davas1 agcmis, Yargitay tarafindan da hazinenin istemi
onaylanmistir. Bagvurucu bireysel bagsvuruda bulunarak Anayasa’nin 2.,
10. ve 48.maddeleri ile giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini
iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsi-
fini yapip; basvurunun acikca dayanaktan yoksun oldugu nedeniyle ka-
bul edilemez olduguna karar vermistir.
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LEZGIN YAVUZOSMANOGLU BASVURUSU, Basvuru
no.2014/16579, Karar Tarihi: 26.10.2016

Basvurucu, Sikiyonetim Komutanligr Diyarbakir Askeri Savciligi-
nin ilgili dosyas1 kapsaminda devletin hakimiyeti altindaki topraklardan
bir kismini devlet idaresinden 6zel vasitalarla ayirmaya yonelik gizli
cemiyet olusturmak sucundan gozaltina alinmis sonrasinda ise tahliye
edilmistir. Yapilan sorusturma sonucunda basvurucu hakkinda kovus-
turmaya yer olmadigina karar verilmistir. Bagvurucu, haksiz olarak go-
zaltinda kaldig1 siirede ugradigr maddi ve manevi zararlar i¢in tazminat
davast agmig, dava reddedilmis, Yargitay tarafindan da onaylanmustir.
Basvurucu bireysel basvuruda bulunarak Anayasa’nin 19.maddesi ile
giivence altina alinan hakkinin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yap-
mis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; basvurunun
acikca dayanaktan yoksun oldugu nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar vermistir.

CEZAIR AKGUL BASVURUSU, Basvuru no.2014/10634, Ka-
rar Tarihi: 26.10.2016

Basvurucu, uyusturucu madde ticareti yapma sucundan mahkum
edilmistir. Yargitay tarafindan da karar onamistir. Bagvurucu; mahkumi-
yete esas alinan telefon goriisme kayitlarinin durugsmada okunmamasi ve
aleyhte ifade veren tanigin sorgulanmasina firsat verilmemesi nedenle-
riyle Anayasa’nin 19., 36. ve 38.maddeleri ile giivence altina alinan hak-
larinin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede,
olaylarin hukuki tavsifini yapip; Anayasa’nin 36. Maddesinde diizenle-
nen adil yargilanma hakki kapsaminda celismeli yargilama ilkesinin ihlal
edildigine ve Anayasa’nin 36. Maddesinde diizenlenen adil yargilanma
hakki kapsaminda tanik sorgulatma hakkinin ihlal edildigine karar ver-
mistir.

NECMi KARAKUS BASVURUSU, Basvuru no.2014/3240,
Karar Tarihi: 26.10.2016

Serbest meslek sahibi olan basvurucuya 2006 tarihinde paranoid
sizofreni tanistyla malul olduguna karar verilmis ve kendisine is gore-
mezlik geliri baglanmigtir. 2008 yilinda tekrar yapilan muayene sonucu
maluliyet halinin devam etmedigine karar verilmistir. Bagvurucu Sosyal
Sigorta Yiiksek Saglik Kurulunun kararinin iptali ve malul oldugunun
tespitine karar verilmesi i¢in Is mahkemesinde dava a¢gmistir. Mahkeme
davay1 kabul etmistir. Bagvurucu, mahkeme kararinin uygulanmasi icin
kuruma bagvurmus, kurum da kararin onanmasi halinde uygulanacagini
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belirtmistir. Bagvurucu bireysel bagvuruda bulunarak Anayasa’nin 17.,
35. ve 60.maddeleri ile giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini
iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsi-
fini yapip; bagvurunun incelenmesinin siirdiiriilmesini hakli kilan bir
neden goriilmemesi nedeniyle diismesine karar vermistir.

SINANLAR HAFRIYAT INSAAT NAKLIYE SANAYI VE
TiICARET LTD.STi. BASVURUSU, Basvuru no.2014/1993, Karar
Tarihi: 26.10.2016

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesince, tasima ve kabul belgesi olma-
dan hafriyat topragi ve insaat yikintisi tasindigi ve aracin iizerinin uygun
malzeme ile kapatilmadig1 gerekcgesiyle basvurucu sirkete 2872 sayili
kanun ¢ercevesinde idari para cezasi verilmistir. Sirket cezanin iptali i¢in
dava agmis, davasi reddedilmistir. Danistay’in karari ile de karar kesin-
lesmistir. Bagvurucu bireysel bagvuruda bulunarak Anayasa’nin 36., 37.
ve 38.maddeleri ile giivence altina alinan haklarimin ihlal edildigini iddia
etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini
yapip; basvurunun acgik¢ca dayanaktan yoksun oldugu nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar vermistir.

ALI SAKARYA BASVURUSU, Basvuru no.2014/1346, Karar
Tarihi: 26.10.2016

Bagvuru, bir kamu iktisadi tesebbiisiinde avukat olarak calisan
basvurucunun emekli olmadan 6nceki donemde kurumu temsilen sonuc-
landirdig1 davalarda kurum lehine hiikmedilen vekalet iicretlerinin, kamu
avukati-serbest ¢alisan avukat ayrimi yapilmadan tamaminin 6denmesi-
nin mesru beklenti olusturmasina karsin 6denmemesi ve s6z konusu ve-
kalet ticreti alacaklarinin tahsiline iligkin idari ve yargisal siireclerden bir
sonu¢ alinamamasi nedeniyle miilkiyet hakkinin; yargilanmanin makul
bir siirede sonug¢landirilmamasi nedeniyle de adil yargilanma hakkinin
ithlaline iliskindir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki
tavsifini yapip; miilkiyet hakkinin ihlal edildigine iligkin iddianin konu
bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna ve makul
stirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iligkin iddianin kabul edilir
olduguna ve ihlal edildigine karar vermistir.
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CEMAL UCARSAHIN BASVURUSU, Basvuru no.2015/18993,
Karar Tarihi: 26.10.2016

Basvurucu kasten 6ldiirme sucundan tutuklanmis ve yapilan yargi-
lama sonucunda da mahkumiyetine karar verilmistir. Mahkumiyet karar1
Yargitay tarafindan da onanmistir. Bagvurucu bireysel bagvuruda bulu-
narak, aleyhinde yiiriitiilen yargilama sonucu masumiyet karinesi ihlal
edilerek kasten oldiirmeye tesebbiis sugundan mahkum edildigini, huku-
ka aykir1 olarak tutuklandigimi, yargilamanin makul siirede sonuclandi-
rilmadigini ve hakkaniyete uygun yiiriittilmedigini belirterek kisi 6zgiir-
liigii ve giivenligi ve adil yargilanma haklarinin ihlal edildigini iddia
etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini
yapip; basvurunun siire asimi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
vermistir.

MUSTAFA NiHAT BEHRAMOGLU BASVURUSU, Basvuru
no.2014/11299, Karar Tarihi: 26.10.2016

Gazeteci olan bagvurucu tarafindan Yurt gazetesinin ilgili sayfa-
sinda ve internet sitesinde “Ak terfi bu olmal1” bashgiyla bir yaz1 yayim-
lanmistir. Yazida ismi gecen S.S.A kendisine hakaret edildigi iddiasiyla
savciliga sikayette bulunmustur. Basvurucu hakkinda kamu davasi agil-
mistir. Bagvurucu hakkinda basin yoluyla hakaret sucunu islediginden
bahisle adli para cezasi verilmistir. Karar kesinlesmistir. Bagvurucu bi-
reysel bagvuruda bulunarak, Anayasa’nin 26. Ve 28. maddeleri ile gii-
vence altina alinan haklarinin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yap-
mis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; ifade ve basin
Ozgiirliiklerinin ihlal edildiklerine iliskin iddianin kabul edilebilir oldu-
gunu ve ihlal edilmedigine karar vermistir.

YILDIRIM ATAS BASVURUSU, Basvuru no.2014/4459, Ka-
rar Tarihi: 26.10.2016

Bagvuru, tutuklulugun makul siireyi agsmasi ve ilk derece mahke-
mesinin mahkumiyet kararinin gerekcesinin ge¢ yazilmasindan dolayi
tutuklulugun uzamasi nedenleriyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin
ihlal edildigine iliskindir. Basvurucu bireysel basvuruda bulunarak,
Anayasa’nin 19. maddesi ile giivence altina alinan hakkinin ihlal edildi-
gini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki
tavsifini yapip; mahkumiyet kararina bagh tutma bakimindan kisi hiirri-
yeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin acikca daya-
naktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna, tutuklulugun
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makul siireyi astigina iliskin iddianin ise kabul edilebilir olduguna ve
ihlal edilmedigine karar vermistir.

GULER OTOMOTIiV MAKINA iTHALAT iHRACAT PA-
ZARLAMA SANAYIi VE TICARET LTD.STI.BASVURUSU, Bas-
vuru no.2014/10232, Karar Tarihi: 26.10.2016

Basvuru, i3 mahkemesinde goriilen hizmet tespiti davasinda lehe
delillerin kabul edilmeme sebebinin agiklanmamasi ve lehe delillerin
esash sekilde degerlendirilmeden karar verilmesi nedenleriyle adil yargi-
lanma hakki kapsaminda gerekgeli karar hakki ve silahlarin esitligi ilke-
sinin ihlal edildigine iliskindir. Bagvurucu bireysel bagvuruda bulunarak,
haklarimin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu inceleme-
de, olaylarin hukuki tavsifini yapip; bagvurunun acikca dayanaktan yok-
sun oldugu nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

D.0. BASVURUSU, Basvuru no.2014/4093, Karar Tarihi:
26.10.2016

Basvuru, cezai ehliyetinin bulunup bulunmadigina iliskin saglik
muayenesi yapilmak lizere gotiiriildiigii hastanede elleri zincirle bagh
halde bekletilerek teshir edildigini, igme suyu ve gida ihtiyaclariin kar-
stlanmadigini, muayene sirasinda ellerinin bagh tutuldugunu, kolluk
gorevlilerinin muayene odasinda hazir bulundugunu, actigi tam yargi
davasinda idare tarafindan sunulan bilgi ve belgeler kendisine verilme-
yerek savunma hakkinin kisitlandigini iliskindir. Basvurucu bireysel
basvuruda bulunarak ayrimcilik yasaginin, masumiyet karinesi ile isken-
ce ve kotli muamele yasaginin, adil yargilanma hakki ile etkili bagvuru
haklarimin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu inceleme-
de, olaylarin hukuki tavsifini yapip; esitlik ilkesinin ihlal edildigine ilis-
kin iddianin zaman bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez
olduguna, Anayasa’nin 17.maddesinde koruma altina alinan maddi ve
manevi biitlinliiglin korunmasi ilkesinin ihlal edildigine iliskin iddianin
acikca dayanaktan yoksun bularak kabul edilemez olduguna, silahlarin
esitligi ve celismeli yargilama ilkelerinin ihlal edildigine iliskin iddianin
acikca dayanaktan yoksun bularak kabul edilemez olduguna karar ver-
mistir.

GOKTUG TOLGA DEMIRALP BASVURUSU, Basvuru
no.2014/20219, Karar Tarihi: 26.10.2016

Basvuru, hatali teshis ve yanlis tedavi uygulanmasi nedeniyle
maddi ve manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakkinin; olayda
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kusuru bulunan kamu personeli hakkinda agilan tazminat davasinin red-
dine dair kararlarin gerekcesiz olmasi ve davanin makul siirede sonuc-
landirilmamasi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddi-
alarma iliskindir. Bagvurucu bireysel bagvuruda bulunarak Anayasa’nin
17., 36., 38., 39. ve 40.maddeleri ile glivence altina alinan haklarinin ihlal
edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin
hukuki tavsifini yapip; Anayasa’nin 17.maddesinde koruma altina alinan
maddi ve manevi biitiinliiglin korunmasi ilkesinin 1hlal edildigine iliskin
iddianin kisi bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna,
gerekgeli karar hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin agik¢a dayanak-
tan yoksun bularak kabul edilemez olduguna, makul siirede yargilanma
hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna ve
ihlal edildigine karar vermistir.

SAMI KUTSAL BASVURUSU, Basvuru no.2014/11254 Karar
Tarihi: 26.10.2016

Basvuru, mahkumiyetten sonra ortaya yeni deliller ¢iktig: belirtile-
rek yapilan yargilamanin yenilenmesi talebinin reddedilmesi ve dosya
tizerinden karar verilmesi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddialarina iligskindir. Bagvurucu bireysel basvuruda bulunarak
kisi hiirriyeti ve giivenligi, yasam, adil yargilanma hakki ile etkili bagvu-
ru haklariin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incele-
mede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; durusmali yargilama hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddianin ag¢ik¢a dayanaktan yoksun olmasi nede-
niyle kabul edilemez olduguna, adil yargilanma hakkina iliskin diger
ihlal iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edi-
lemez olduguna karar vermistir.

EYUP KARUL BASVURUSU, Basvuru no.2014/2321, Karar
Tarihi: 26.10.2016

Bagvuru, tutuklulugun kanunda 6ngoriilen azami siireyi ve makul
stireyl agmas1 nedenleriyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin; sugun
niteliginin degismesine ragmen ek savunma alinmaksizin mahkumiyet
karar1 verilmesi, ilk derece mahkemesinin mahkumiyet kararinin ve

Yargitay onama ilaminin gerekgesiz olmasi, yargilamanin makul
stirede sonuglandirilmamasi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddialarina iliskindir. Bagvurucu bireysel basvuruda bulunarak
Anayasa’nin 19. ve 36. maddeleri ile gilivence altina alinan haklarinin
ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin
hukuki tavsifini yapip; kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigi-
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ne iliskin iddianin zaman bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edile-
mez olduguna, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin
iddianin kabul edilebilir olduguna ve ihlal edildigine karar vermistir.

SELCUK HORUK ve HUSEYIN KARADAG BASVURUSU,
Basvuru no.2014/2980, Karar Tarihi: 26.10.2016

Basvuru, insan haklar1 tazminat komisyonu tarafindan verilen taz-
minatin diisiik olmas1 ve komisyon kararlarinda vekalet iicretine hiikme-
dilmemesi, komisyonun toplanma usuliiniin kanuna aykir1 olmasi, ko-
misyonda hakim ve savcilarin gérev almasi nedeniyle adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigi iddiasina iligkindir. Bagvurucu bireysel bagvuruda
bulunarak Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan hakkinin
ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin
hukuki tavsifini yapip; komisyon tarafindan belirlenen tazminatin diisiik
olmasi1 nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddia-
nin kisi bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna, ve-
kalet iicretine ddenmesine hiilkmedilmemesi, komisyonun toplanma usu-
liintin kanuna aykir1 olmasi, komisyonda hakim ve savcilarin gorev al-
mas1 nedenleriyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine iligkin iddia-
nin acgikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez oldugu-
na karar vermistir.

SULEYMAN DEMIR BASVURUSU, Basvuru no.2014/7307,
Karar Tarihi: 26.10.2016

Basvuru, bagvurucunun siyasi faaliyetlerinden dolay1 askeri birlik-
te gozaltina alinarak hakarete ugradigi, darp ve tehdit edildigi sikayeti
tizerine yapilan kovusturma sonucunda verilen karar nedeniyle kisi hiir-
riyeti ve giivenligi hakki, iskence ve kotli muamele yasagi, diislince ve
kanaat hiirriyeti ile siyasi faaliyette bulunma hakkinin ihlal edildigi iddi-
alarina iliskindir. Bagvurucu bireysel basvuruda bulunarak Anayasa’nin
17., 19., 25. ve 67. maddelerinde giivence altina alinan haklarinin ihlal
edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hu-
kuki tavsifini yapip; kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki, iskence ve koti
muamele yasagi, etkili bagvuru hakki ile ayrimcilik yasaginin ihlal edil-
digi iddialariyla ilgili olarak bagvurunun incelenmesinin siirdiiriilmesini
hakli kilan bir neden goériilmemesi sebebiyle diismesine, gozaltinda ter-
climan yardimindan faydalanma hakki, diisiince ve kanaat hiirriyeti ile
siyasi faaliyette bulunma hakkinin ihlal edildigi iddialarinin zaman ba-
kimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.
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AHMET BELGE BASVURUSU, Basvuru no.2014/2362, Ka-
rar Tarihi: 26.10.2016

Basvuru, yiiriitiilen ceza sorusturmasinin makul siirede sonug¢landi-
rilmamasi, derece mahkemesi kararlarinin gerekcesiz olmasi ve yargila-
manin sonucunun adil olmamasi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin
ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Bagvurucu bireysel basvuruda buluna-
rak Anayasa’nin 36., maddesinde giivence altina alinan haklarinin ihlal
edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hu-
kuki tavsifini yapip; gerekceli karar hakkinin ihlal edildigine iliskin id-
dianin agik¢a dayanaktan yoksun bularak kabul edilemez olduguna, yar-
gilamanin sonucunun adil olmadigina iligkin iddianin ac¢ikca dayanaktan
yoksun bularak kabul edilemez olduguna, makul siirede yargilanma hak-
kinin ihlal edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna ve ihlal
edildigine karar vermistir.

MURAT CIiFTCi VE DIiGERLERiI BASVURUSU, Basvuru
no.2014/2257, Karar Tarihi: 26.10.2016

Bagvuru, tutuklulugun kanunda 6ngoriilen azami siireyi ve makul
slireyi asmas1 nedenleriyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin; yargila-
manin makul siirede sonug¢landirilmamasi nedenleriyle adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigi iddialarina iliskindir. Bagvurucu bireysel basvu-
ruda bulunarak Anayasa’nin 10., 19., 38., 40., 138. ve 142. maddeleri ile
giivence altina alinan haklarmin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM
yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; kisi hiirriye-
ti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin basvuru yollari-
nin tiiketilmemesi nedeniyle kabul edilemez olduguna, adil yargilanma
hakki kapsaminda savunma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin
basvuru yollarinin tiiketilmemesi nedeniyle kabul edilemez olduguna,
adil yargilanma hakki kapsaminda makul siirede yargilanma hakkinin
ihlal edildigine iligkin iddianin kabul edilebilir olduguna ve ihlal edildi-
gine karar vermistir.

SAHIN ALPAY BASVURUSU, Basvuru no.2016/16092, Karar
Tarihi: 26.10.2016

Basvurucu saglik sorunlar1 yasadigim belirterek hakkinda uygula-
nan tutukluluk kararinin kaldirilarak tedbiren tahliyesine karar verilme-
sini talep etmistir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda tedbir tale-
binin reddine karar vermistir.
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A.K. BASVURUSU, Basvuru no.2016/16171, Karar Tarihi:
26.10.2016

Basvurucu cezaevinde kalp krizi gecirdigini, saglhiginin agir dere-
cede bozuldugunu belirterek hakkinda uygulanan tutukluluk kararinin
kaldirilarak tedbiren tahliyesine karar verilmesini talep etmistir. AYM
yapmis oldugu inceleme sonucunda tedbir talebinin reddine karar ver-
mistir.

HASAN OMAC BASVURUSU, Basvuru no.2014/1297, Karar
Tarihi: 27.10.2016

Bagvurucu silahli teror orgiitiine iiye olmamakla birlikte orgiite bi-
lerek ve isteyerek yardim etme suc¢undan tutuklanmistir. Bagvurucu tu-
tukluluk kararina itiraz etmis ve itirazi reddedilmistir. Bagvurucu birey-
sel bagvuruda bulunarak Anayasa’nin 19. ve 36. maddeleri ile giivence
altina alinan haklarinin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis ol-
dugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; kisi hiirriyeti ve gii-
venligi hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin basvuru yollarinin tiike-
tilmemesi nedeniyle kabul edilemez olduguna, adil yargilanma hakki
kapsaminda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iligskin
iddianin kabul edilebilir olduguna ve ihlal edilmedigine karar vermistir.

SEVGI CANTEMUR BASVURUSU, Basvuru no.2014/2871,
Karar Tarihi: 27.10.2016

Basvurucu savciliga sikayet dilekgesi vererek polis merkezinde ko-
tii muameleye maruz kaldigini iddia etmistir. Savecilik basvurucunun
iddiasimi ispatlayacak tanik beyani ve somut delil bulunmadig1 gerekce-
siyle siipheliler hakkinda kovusturmaya yer olmadigi karar1 vermistir.
Bu karara kars1 bagvurucu tarafindan yapilan itiraz reddedilmistir. Bas-
vurucu bireysel basvuruda bulunarak etkili sorusturma yiiriitiilmedigini,
ayrimcilik yasaglr ve adil yargilanma haklarinin ihlal edildigini iddia
etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini
yapip; Anayasa’nin 17.maddesinde koruma altina alinan maddi ve ma-
nevi biitiinliiglin korunmasi ilkesinin ihlal edildigine iliskin iddianin
basvuru yollarinin tiiketilmemesi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar vermistir.

MUSTAFA KEMAL ATIiLLA POZAN BASVURUSU, Basvu-
ru no.2014/97, Karar Tarihi: 27.10.2016

Bagvurucu, havalimaninda ¢ikista giivenlik giicleri ile tartisma ya-
samis ve hakkinda tehdit ile hakaret iddialari ile dava acilmistir. Yargi-
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lama asamasinda miisteki,esi ve olay yerine gelen iki giivenlik gorevlisi
tanik olarak dinlenmistir. Mahkeme hakaret sucundan basvurucunun
mahkumiyetine hiilkmetmis ve hiikmiin agiklanmasinin geriye birakilma-
sina karar vermistir. Tehdit su¢lamasindan ise beraat hilkkmii kurulmus-
tur. Bagvurucu hakaret sucuna iliskin karara itiraz etmis, itirazi redde-
dilmistir. Basvurucu bireysel basvuruda bulunarak Anayasa’nin 36.
maddesinde giivence altina alinan hakkinin ve esitlik ilkesinin ihlal edil-
digini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki
tavsifini yapip; bagvurunun acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
kabul edilemez olduguna karar vermistir.

BERGIN KARABOGA VE YUSUF ALDEMIR BASVURU-
SU, Basvuru no.2014/2626, Karar Tarihi: 27.10.2016

Basvurucu Bergin Karaboga ile Yusuf Aldemir silahli terér orgii-
tiine liye olma iddiasiyla gozaltina alinip, tutuklanmislardir. Bagvurucu-
lar tutuklugun makul siireyi astigini, formiil gerekcelerle tutuklugun de-
vamina karar verildigini, tutukluluga itiraz incelemesinin durugmasiz
yapildigini ve itiraz incelemesinde savcilik goriisiiniin teblig edilmedigi
gerekceleri ile Anayasa’nin 19.maddesin de giivence altina alinan hakla-
rinin ihlal edildigini iddia etmektedirler. AYM yapmis oldugu inceleme-
de, olaylarin hukuki tavsifini yapip; tutukluluga itiraz incelemesinin du-
rusmasiz yapildigina iligkin iddianin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi
nedeniyle kabul edilemez olduguna, tutukluluk incelemesinin durusma-
siz yapildigina iliskin iddianin konu bakimindan yetkisizlik nedeniyle
kabul edilemez olduguna, tutuklulugun makul siireyi astigina iliskin id-
dianin bagvuru yollarinin tiiketilmemis olmasi nedeniyle kabul edilemez
olduguna karar vermistir.

VELI OZDEMIR BASVURUSU, Basvuru no.2014/785, Karar
Tarihi: 27.10.2016

Basvurucu yasa dist TKP/ML-TIKKO teror 6rgiitiine yonelik so-
rusturma kapsaminda gozaltina alinip, tutuklanmistir. 2003 tarihinde
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin tamamini veya bir kismini tagyir ve
tebdil veya ilgaya tesebbiis etme sucundan basvurucu hakkinda dava
acilmigtir. 2011 tarihinde mahkeme basvurucunun iizerine atili 6ldiirme,
yaralama, bomba koyma ve patlatma, vergilendirme adi altinda para
alma eylemlerinin siibut bulduguna hiikmetmistir. Mahkeme, anayasal
diizeni bozmaya tesebbiis etme sucundan basvurucuya miiebbet hapis
cezas1 vermistir. Karar1 bagvurucu temyiz etmis ve karar onanmistir.
Basvurucu bireysel bagvuruda bulunarak Anayasa’nin 19. ve 36. madde-
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leri ile gilivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini iddia etmistir.
AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; kisi
hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin zaman
bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna, adil yargi-
lanma hakki kapsaminda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildi-
gine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna ve ihlal edildigine karar
vermistir.

ERMAN ERGIN BASVURUSU, Basvuru no.2014/2680, Karar
Tarihi: 27.10.2016

Basvurucu silahli teror orgiitiine iiye olma iddiasiyla gozaltina ali-
nip, tutuklanmistir. Basvurucu hakkinda silahli teror orgiitiine iiye olma,
teror Orgiitiiniin propagandasimi yapma, 2911 sayili kanuna muhalefet,
teror orgiitiine bilerek ve isteyerek yardim etme suclarindan kamu davasi
acilmistir. Basvurucu tutukluluguna itiraz etmis, itirazi reddedilmistir.
Basvurucu bireysel basvuruda bulunarak Anayasa’nin 19. Maddesinde
giivence altina alinan haklarmin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM
yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; tutuklulu-
gun makul siireyi astigina iliskin iddianin bagvuru yollarinin tiiketilme-
mis olmamasi nedeniyle kabul edilemez bulmustur.

DEMET KIiLIT BASVURUSU, Basvuru no.2014/16962, Karar
Tarihi: 27.10.2016

Basvuru, ise iade davasinin kabuliine iliskin ilk derece mahkemesi
kararinin, delillerin hatal1 degerlendirilmesi sonucunda Yargitayca bozu-
larak davanin reddine karar verilmesi nedeniyle adil yargilanma hakki-
nin ihlal edildigi iddiasina iligkindir. Basvurucu bireysel basvuruda bu-
lunarak Anayasa’nin 36. Ve 49. Maddesinde giivence altina alinan hak-
larinin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede,
basvurunun agikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez
olduguna karar vermistir.

RAMAZAN SAS BASVURUSU, Basvuru no.2014/16928, Ka-
rar Tarihi: 27.10.2016

Basvuru, hizmet tespiti davasinin hatali degerlendirilmesi sonu-
cunda hak diisiirticti siire yoniinden reddedilmesi nedeniyle mahkemeye
erisim hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Bagvurucu bireysel
bagvuruda bulunarak Anayasa’nin 36. Maddesinde giivence altina alinan
haklarimin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu inceleme-
de, olaylarin hukuki tavsifini yapip; adil yargilanma hakki kapsaminda
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mahkemeye erisim hakkinin ihlal edildigine iligkin iddianin kabul edile-
bilir olduguna ve 1hlal edildigine karar vermistir.

TURHAN SESLI BASVURUSU, Basvuru no.2014/508, Karar
Tarihi: 27.10.2016

Basvuranin katilan sifatiyla yer aldig: karsiliksiz ¢ek keside etme
sebebiyle agilan davada sanik hakkinda adli para cezasi ile ¢cek hesabi
actirmasinin yasaklanmasina karar vermis ancak bagvurucu lehine veka-
let iicretine hiikkmetmemistir. Basvuran karara itiraz etmis, itiraz1 redde-
dilmistir. Bagvurucu bireysel basvuruda bulunarak Anayasa’nin 35., 48.,
49. ve 55. maddeleri ile giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini
iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsi-
fini yapip; basvurunun konu bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar vermistir.

FAHRI ASKIN BASVURUSU, Basvuru no.2014/19289, Karar
Tarihi: 27.10.2016

Basvuru, icra emrinin iptali talebi ile yapilan sikayet basvurusunda
icra hukuk mahkemesince sikayet dilekgesi karsi tarafa teblig edilmeden
dosya iizerinden karar verilmesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddiasma iligkindir. Basvurucu bireysel basvuruda bulunarak
Anayasa’nin 36. Maddesinde giivence altina alinan haklarinin ihlal edil-
digini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki
tavsifini yapip; adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin
kabul edilebilir olduguna ve adil yargilama hakki kapsaminda silahlarin
esitligi ve celismeli yargilama ilkelerinin ihlal edildigine karar vermistir.

BERAT AGARDAN BASVURUSU, Basvuru no.2014/11076,
Karar Tarihi: 27.10.2016

Basvurucunun babasi agactan diiserek yaralanmasi nedeniyle Er-
menek devlet hastanesine kaldirilmistir. Basvurucu babasinin hatali tibbi
miidahale sonucu hayatini kaybettigini ileri siirerek savciliga sorumlular-
la ilgili sikayette bulunmustur. Savcilik yaptigr sorusturma sonucunda
ilgililer hakkinda kovusturmaya yer olmadigina karar vermistir. Bagvu-
rucu karara itiraz etmis, itiraz1 ise kesin olarak reddedilmistir. Bagvurucu
bireysel basvuruda bulunarak savcilikca yapilan sorusturmanin etkili
yiiriitiilmemesi nedenleriyle Anayasa’nin 17. ve 36. Maddesinde giiven-
ce altina alinan haklarinin ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis
oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; bagvurucunun ya-
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sam hakkinin ihlal edildigi yoniindeki iddiasinin bagvuru yollarinin tiike-
tilmemis olmas1 nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

FATMA NEYIiRE OZMEN BASVURUSU, Basvuru no.2014/1347,
Karar Tarihi: 27.10.2016

Basvuru, bir kamu iktisadi tesebbiisiinde avukat olarak calisan
basvurucunun emekli olmadan 6nceki donemde kurumu temsilen sonug-
landirdig1 davalarda kurum lehine hiikkmedilen vekalet iicretlerinin kamu
avukati- serbest ¢calisan avukat ayrimi yapilmadan tamaminin 6denmesi-
nin mesru beklenti olusturmasina karsin 6denmemesi ve s6z konusu ve-
kalet ticreti alacaklarinin tahsiline iligkin idari ve yargisal siireclerden bir
sonu¢ alinamamasi1 nedeniyle miilkiyet hakkinin; yargilanmanin makul
bir siirede sonuglandirilmamasi nedeniyle de adil yargilanma hakkinin
ihlal edildigine iliskindir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin
hukuki tavsifini yapip; miilkiyet hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin
konu bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna; makul
stirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin kabul edile-
bilir olduguna ve ihlal edildigine karar vermistir.

HAYRETTIN PiSKIN BASVURUSU, Basvuru no.2014/7165,
Karar Tarihi: 27.10.2016

Basvurucu, 2010 referandumu 1ile Anayasa’nin  gecici
15.maddesinin yiiriirliikten kaldirilmasi tizerine, 1983 yilinda gozaltina
alindigini, on bes giin gozaltinda kaldiktan sonra sirasiyla birer ay Seli-
miye ve Sultanahmet cezaevlerinde kaldigini, bu siireler i¢inde cesitli
hakaret ve iskencelere maruz kaldigini ileri siirerek Igisleri bakanligin-
dan tazminat talep etmis, talebi reddedilmistir. Talebin reddi iizerine
basvurucu tam yargi davast agcmustir. Dava reddedilmistir. Bagvurucu
karara itiraz etmistir, itirazi reddedilmistir. Bagvurucu bireysel basvuru-
da bulunarak 1980 askeri miidahalesi doneminde kamu gorevlileri tara-
findan kendisine kars1 gerceklestirilen islem ve eylemler nedeniyle ya-
sam hakki, iskence ve kotii muamele yasagi ile adil yargilanma hakkinin
ihlal edildigini iddia etmektedir. AYM yapmis oldugu incelemede, olay-
larin hukuki tavsifini yapip; bagvurunun agik¢a dayanaktan yoksun ol-
mas1 nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

BILGIN OZKAYNAK BASVURUSU, Basvuru no.2014/3129,
Karar Tarihi: 27.10.2016

Basvuru tutuklulugun hukuka aykir1 olmasi ve makul siireyi asma-
s1 nedenleriyle kisi ozgiirliigii ve giivenligi hakkinin ihlal edildigi iddia-
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larmna iligskindir. Bagvurucu bireysel bagvuruda bulunarak Anayasa’nin
19. ve 141.Maddesinde giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini
iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsi-
fini yapip; tutuklamanin hukuki olmadigina iliskin iddianin agik¢a daya-
naktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna, tutuklulugun
makul siireyi astigina iliskin iddianin bagvuru yollariin tiiketilmemesi
nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

MURAT YASA KILINC BASVURUSU, Basvuru no.2014/14146,
Karar Tarihi: 27.10.2016

Basvurucu annesinin hatali tibbi miidahale sonucu hayatin1 kaybet-
tigini ileri siirerek savciliga sorumlularla ilgili sikayette bulunmustur.
Savcilik yaptigi sorusturma sonucunda ilgililer hakkinda kovusturmaya
yer olmadigina karar vermistir. Bagvurucu karara itiraz etmis, itirazi ise
kesin olarak reddedilmistir. Bagvurucu bireysel bagvuruda bulunarak
savcilikga yapilan sorusturmanin etkili yiiriitilmemesi nedenleriyle
Anayasa’nin 17. ve 36. Maddesinde giivence altina aliman haklarinin
ihlal edildigini iddia etmistir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin
hukuki tavsifini yapip; bagvurucunun yasam hakkinin ihlal edildigi yo-
niindeki iddiasinin bagvuru yollarinin tiiketilmemis olmasi nedeniyle
kabul edilemez olduguna karar vermistir.

SALIM ERCAN BASVURUSU, Basvuru no.2014/12791, Ka-
rar Tarihi: 27.10.2016

Bagvuru, miistekinin durusmada dinlenilmemesi ve ifadesinin
okunmasiyla yetinilmesi nedeniyle tanik sorgulama hakkinin; son du-
rusmada hazir bulundurulmama, suca konu esyanin iadesi nedeniyle
cezada indirim yapilmamasi ve nihai kararin teblig edilmemesi nedeniy-
le hakkaniyete uygun yargilama hakkinin; temyiz incelemesinin durus-
ma ac¢ilmaksizin yapilmasi nedeniyle durugsmali yargilanma hakkinin;
yargilamanin uzun siirmesi nedeniyle makul siirede yargilanma hakkinin
ihlal edildigine iliskindir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin
hukuki tavsifini yapip; hakkaniyete uygun yargilama hakkinin ihlal edil-
digine iliskin iddianin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna, durugsmali yargilanma hakkinin ihlal edildigine ilis-
kin iddianin basvuru yollarmin tiiketilmemis olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna, tanik sorgulama hakkinin ihlal edildigine iliskin
iddianin kabul edilebilir olduguna ve ihlal edilmedigine, makul siirede
yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir ol-
duguna ve ihlal edildigine karar vermistir.
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ULAS LOKUMCU BASVURUSU, Basvuru no.2013/7753, Ka-
rar Tarihi: 27.10.2016

Basvuru, kamu gorevlilerinin toplumsal olaylara miidahale sirasin-
da meydan gelen 6liim olayina iligkin yiiriitiilen sorusturma kapsaminda
miidahale talimati veren miilki amir hakkinda kamu davasi agilmamasi
nedeniyle yasam hakkinin ihlal edildigine iliskindir. AYM yapmis oldu-
gu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; basvurucunun yasam
hakkinin ihlal edildigi yoniindeki iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun
olmas1 nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

AYNUR AVYUZEN BASVURUSU, Basvuru no.2014/784, Ka-
rar Tarihi: 27.10.2016

Basvuru, mahkumiyete iliskin kararin gerekgeli olmamasi, sorus-
turma asamasinda miidafi olmaksizin elde edilmis ifadelerin mahkemece
hiikkme esas alinmasi, talep edilen delillerin toplanmamasi, yargilamanin
makul siireyi agmas1 nedenleriyle adil yargilanma hakkinin; agirlastiril-
mis miiebbet hapis cezasina mahkum edilmesinin kanuni sonucu olarak
kosullu saliverilme hiikiimlerinden faydalanamayacak olmasi nedeniyle
de iskence yasaginin ihlal edildigine iliskindir. AYM yapmis oldugu
incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; makul siirede yargilanma
hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna ve
ihlal edildigine karar vermistir.

YASEMIN AKGUL BASVURUSU, Basvuru no.2014/2630,
Karar Tarihi: 27.10.2016

Bagvuru, delillerin eksik ve hatali degerlendirilmesi, istinabe sure-
tiyle dinlenen taniklarin sorgulanmamasi nedenleriyle adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigine iligkindir. AYM yapmis oldugu incelemede,
olaylarin hukuki tavsifini yapip; tanik sorgulama hakkina iliskin iddianin
acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna,
yargilamanin sonucu itibariyle adil olmadigma iliskin iddianin agikca
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
vermistir.

N.Y. BASVURUSU, Basvuru no.2016/21840, Karar Tarihi:
27.10.2016

Basvurucu saglik sorunlar1 yasadigim belirterek hakkinda uygula-
nan tutukluluk kararmin kaldirilarak tedbiren tahliyesine karar verilme-
sini talep etmistir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda tedbir tale-
binin reddine karar vermistir.
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ABDULLATIF CENGIiZ ZENGIN VE HUSEYIN NURI TOY
BASVURUSU, Basvuru no.2014/1071, Karar Tarihi: 27.10.2016

Bagvuru, TOKI bagkanligmin gelir paylasimli insaat sézlesmesi ile
anlastig1 sirket tarafindan yapilarak teslim edilen dairenin, kapali ylizme
havuzu yapilmadan eksik teslim edilmesi iizerine acilan davada derece
mahkemelerince kamu giiciinii temsil eden idarenin korunarak, daha
onceki ictihatlar ile celiskili bir sekilde davanin kismen reddedilmesi
nedeniyle miilkiyet ve adil yargilanma haklarinin ihlal edildigine iligkin-
dir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda bagvurunun agikca daya-
naktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

OKTAY TORUN BASVURUSU, Basvuru no.2014/2284, Ka-
rar Tarihi: 27.10.2016

Basvuru, itiraz merciinin hukuka aykir1 ve hatali gerekcelerle
hiikmiin a¢iklanmasinin geri birakilmasi kararimi ortadan kaldirmasi ne-
deniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskindir. AYM yap-
mis oldugu inceleme sonucunda basvurunun agik¢a dayanaktan yoksun
olmas1 nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

ISMAIL BUDAKBEYOGLU BASVURUSU, Basvuru
no.2014/18834, Karar Tarihi: 27.10.2016

Basvuru, 12 Eyliil 1980 askeri miidahalesi doneminde kamu go-
revlileri tarafindan gerceklestirildigi ileri siiriilen islem ve eylemler ne-
deniyle adil yargilanma hakki ile etkili bagvuru hakkinin ihlal edildigine
iliskindir. AYM yapmis oldugu inceleme olaylarin hukuki tavsifini ya-
p1p; iskence ve kotli muamele yasaginin ihlal edildigine iliskin iddianin
acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar vermistir.

H.H. BASVURUSU, Basvuru no.2016/22258 Karar Tarihi:
27.10.2016

Basvuru, iilkesine geri verme kararmin uygulanmasi halinde is-
kence ve kotii muamele yasagi ile yasam ve adil yargilanma haklarinin
ihlal edilecegine iliskindir. Basvurucu, iilkesine iadesinin tedbiren dur-
durulmasini istemektedir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda
tedbir talebinin reddine karar vermistir.

ABDULLAH ICLi BASVURUSU, Basvuru no.2016/22167 Ka-
rar Tarihi: 27.10.2016

Basvurucu saglik sorunlar1 yasadigim belirterek hakkinda uygula-
nan tutukluluk kararmin kaldirilarak tedbiren tahliyesine karar verilme-
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sini talep etmistir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda; basvuru-
cunun saglik durumunun Ceza Infaz Kurumunda tutulmaya baslandigi
giinden itibaren takip edildigi, tedavi ve kontrol amaciyla Dr. Siyami
Ersek Hastanesine, Umraniye Egitim ve Arastirma Hastanesine sevkinin
yapildig1, anilan saglik kuruluslarinda ve Ceza Infaz Kurumu tabipligin-
de muayene ve kontrollerinin yapildigr anlasilmaktadir. Ayrica basvuru-
cunun Ceza Infaz Kurumunda tutulmasinin yasami bakimindan tehlike
olusturmadigina dair saglik kurulu tarafindan rapor diizenlenmistir. Dos-
ya kapsaminda yer alan ve Ceza Infaz Kurumu tarafindan sunulan bilgi
ve belgeler birlikte degerlendirildiginde basvurucunun Ceza Infaz Ku-
rumunda tutulmasinin yasamina ya da maddi veya manevi biitiinliigiine
yonelik bir tehlike olusturduguna dair derhal tedbir karar1 verilmesini
gerektirir bir durum bulunmadigini tespit ederek tedbir talebinin reddine
karar vermistir.

K.V. BASVURUSU, Basvuru no.2014/2293, Karar Tarihi:
1.12.2016

Basvurucu serbest avukat olarak gorev yapmakta olup askerlik go-
revini ifa ettigi sirada meydana gelen hakaret olayr nedeniyle AYIM’de
tam yarg1 davasi acmistir. AYIM karar ile tazminat isteminin kismen
kabuliine kismen de reddine karar verilmistir. Basvurucu kismen ret ka-
rarina karsi karar diizeltme yoluna gitmis ve talebi reddedilmistir. Ayni
kararda bagvurucuya 54,55 tl karar diizeltme para cezasi verilmistir. Bu
cezanin tahsili islemine kars1 bagvurucu dava agmis, davasi reddedilmis-
tir. Bagvurucu bireysel bagvuruda bulunarak, karar diizeltme basvurusu-
nun AYIM Kkarar ile reddedilmesi, ayn1 kararda para cezasina hiikme-
dilmesinin hak arama ozgiirliigiinii kisitladigim1 belirterek Anayasa’nin
36.maddesin de diizenlenen adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini
iddia etmektedir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki
tavsifini yapip; karar diizeltme talebinin reddedilmesi sonucunda para
cezast verilmesine iliskin iddianin zaman bakimindan yetkisizlik nede-
niyle kabul edilemez olduguna; para cezasinin tahsili islemine kars1 agi-
lan davaya iliskin iddialarin anayasal ve kisisel 6nemden yoksun olmasi
nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

SUAT BiRCAN BASVURUSU, Basvuru no.2014/16800, Karar
Tarihi: 1.12.2016

Bagvuru, toplu is sozlesmesine dayali alacak davasinin benzer id-
dialara dayali olarak farkli bir mahkemede acilan bir davanin aksine
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aleyhe sonuclanmasi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine
iliskindir. Bagvurucu bireysel basvuruda bulunarak, Anayasa’nin
36.maddesin de diizenlenen adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini
iddia etmektedir. AYM yapmis oldugu incelemede, bagvurucunun birey-
sel bagvuru icin 6ngoriilen 30 giinliik siire disinda bireysel basvuru yap-
mis oldugunu tespit ederek bagvurunun siire asimi1 nedeniyle kabul edi-
lemez olduguna karar vermistir.

HAKAN YILDIZ BASVURUSU, Basvuru no.2014/8804, Ka-
rar Tarihi: 1.12.2016

Basvurucu Ankara Emniyet Miudiirligi Asayis sube miidiirliigiin-
de sube miidiir yardimcisi olarak gorev yapmakta iken Il Yabancilar Su-
be miidiirliigline sube miidiir yardimcisi olarak naklen atanmistir. Bagvu-
rucu bu islemin iptali ve yiirlitmenin durdurulmasi istemi ile dava agmis
ve yiirlitmenin durdurulmasina karar verilmistir. Ankara Valiligi ise bu
karar iizerine, dava konusu edilen kadronun bos olmadigi gerekcesiyle
basvurucuyu tekrar Yabancilar Sube Miidiirliigline atamistir. Bagvurucu
bunun iizerine bireysel bagvuruda bulanarak Anayasa'nin 17., 36. ve 40.
maddelerinde giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini ileri siir-
miistiir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini ya-
p1p; basvurunun acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edi-
lemez olduguna karar vermistir.

Ayni giin karara baglanan benzer kararlar i¢in bkz.,

BULENT TURK BASVURUSU, Basvuru no.2014/7002, Karar
Tarihi: 1.12.2016

ARIF CANLI BASVURUSU, Basvuru no.2014/7152, Karar
Tarihi: 1.12.2016

NAFiA SEVIN ERGUN SEFADA VE DiGERLERi BASVU-
RUSU, Basvuru no.2014/14844, Karar Tarihi: 1.12.2016

Basvuru, bagvurucularin yakinlariin tedavi gordiigii hastanede ya-
samini kaybetmesi ile ilgili olarak etkili bir ceza sorusturma yapilmama-
st nedeniyle yasam hakkinin ihlale edildigi iddiasina iliskindir. Basvuru-
cular bireysel basvuruda bulanarak Anayasa'nin 17.ve 36. maddelerinde
giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini ileri siirmiistiir. AYM
yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; basvurucu-
larin yasam hakkinin ihlal edildigi yoniindeki iddiasinin oncelikle hukuk
mahkemeleri Oniinde ileri siiriilmesi ve tiiketilmesi gerektigini tespit
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ederek yasam hakkinin ihlal edildigi yoniindeki iddiayr basvuru yollari
tilketilmemis olmas1 nedeniyle kabul edilemez bulmustur.

IBRAHIM FIDENAY VE DiGERLERi BASVURUSU, Bas-
vuru no.2014/4245, Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlarinin tazmini i¢in
talepte bulunmustur. Talebi ve akabinde actig1 dava reddedilmistir. Bas-
vurucu, Anayasanin 10., 14., 19., 20., ve 36. maddelerinde giivence alti-
na alinan haklarinin ihlal edildigini ileri siirmektedir. AYM yapmis ol-
dugu incelemeler sonucunda basvurucularin esitlik ilkesinin ihlal edildi-
gi iddiasini, yargilamanin sonucu itibariyle adil olmadigma iliskin iddia-
y1, acik¢a dayanaktan yoksun bularak kabul etmemistir. Adil yargilanma
hakkinin bir gOriinlimii olan makul siirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddias1 ise AYM tarafindan kabul edilmis ve ihlal karar veril-
mistir.

ABDULKERIM KUSCU VE ABDURRAHMAN KUSCU
BASVURUSU, Basvuru no.2014/15581, Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvuru, makul siirede yargilanma ve miilkiyet hakkinin ihlal
edildigi iddialarina iligskindir. AYM yapmis oldugu incelemede, basvu-
runun bireysel basvuru icin 6ngoriilen 30 giinliik siire disinda yapilmis
oldugunu tespit ederek basvurunun siire asimi nedeniyle kabul edilemez
olduguna karar vermistir.

IBRAHIM YEKLiTAS BASVURUSU, Basvuru no.2014/11776,
Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvuru, is mahkemesinde goriilen alacak davasinda yargilama
makamlarinca hatali degerlendirmeler yapilmasi ve yargilamanin makul
stirede sonu¢glanmamasi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildi-
gine iliskindir. AYM makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine
iliskin yapmis oldugu incelemede, 5 yil 7 aylik yargilama siiresinin ma-
kul olmadigina karar vermis ve ihlal karar1 vermistir. Diger ihlal iddiala-
rin1 ise acikca dayanaktan yoksun bularak kabul edilemez bulmustur.

HALIL AYBAR VE DIGERLERI BASVURUSU, Basvuru
no.2014/16014, Karar Tarihi: 7.12.2016

Bagvurucularin aleyhlerine acildigini iddia ettikleri kadastro tespi-
tine itiraz davasi, Yargitay’in onama karari ile sona ermis ve kesinles-
mistir. Bagvurucular bireysel basvuruda bulanarak makul siirede yargi-
lanma haklarinin ve miilkiyet haklarinin ihlal edildigini ileri siirmiisler-
dir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip;
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basvurunun kisi bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez oldu-
guna karar vermistir.

YILDIRIM TURGUT BASVURUSU, Basvuru no.2014/12199,
Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvuru, ceza yargilanmasina iliskin olarak makul siirede yargi-
lanma hakkinin ihlal edildigine iligkindir. AYM yapmis oldugu incele-
mede, basvurucunun yargilama siiresi ile ilgili komisyona bagvurup,
tazminat aldigr ama bu durum ile ilgili AYM’ye bilgilendirme yapmadi-
gin1 tespit etmis; bagvurunun basvuru hakkinin kotiiye kullanilmasi ne-
deniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

BURCU KAYA VE DiGERLERI BASVURUSU, Basvuru
no.2014/10428, Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvurucular, murislerinin is kazasi sonucu 6liimii nedeniyle ug-
radiklar1 zararin tazmini istemiyle igveren sirketler aleyhine dava agcmis-
lar, davalar1 kabul olmustur. Bagvuruculara maddi ve manevi tazminat
verilmistir. Bagvurucular hiikkmii temyiz etmisler ve karar onanmustir.
Bagvurucular bireysel bagvuruda bulunarak Yargitay kararinin gerekce-
siz olmas1 ve yargilamanin uzun siirmesi nedeniyle makul siirede yargi-
lanma haklarinin ihlal edildigini iddia etmislerdir. AYM makul siirede
yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin yapmis oldugu incelemede, 8
yil 4 aylik yargilama siiresinin makul olmadigina karar vermis ve ihlal
karar1 vermistir. Diger ihlal iddialarim1 ise acikca dayanaktan yoksun
bularak kabul edilemez bulmustur.

RAMAZAN AYAS VE DIGERLERi BASVURUSU, Basvuru
no.2014/12672, Karar Tarihi: 7.12.2016

Bagvuru, medeni hak ve yiikiimliiliiklere iliskin olarak agilan ka-
dastronun tespitine itiraz davasinin makul siirede sonuglandirilmadigina
iliskindir. Bagvurucu, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigini
iddia etmektedir. AYM, ilgili davada makul siirede yargilanma hakkini,
yargilamanin karmasikligi, kac dereceli oldugu, taraflarin ve ilgili ma-
kamlarin yargilama siirecindeki tutumu ve basvurucunun yargilamanin
stiratle sonuclandirilmasindaki menfaatinin niteligi gibi kriterler cerce-
vesinde incelemis ve 60 yil siiren yargilama siirecinde makul olmayan
bir gecikme oldugu, boylece basvurucunun Anayasanin 36.maddesinde
yer alan adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.
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iINCi KUNTAY VE DiGERLERi BASVURUSU, Basvuru
no0.2014/13420, Karar Tarihi: 7.12.2016

Bagvuru, medeni hak ve yiikiimliiliiklere iliskin olarak agilan da-
vanin makul siirede sonuclandirilmadigina iliskindir. Bagvurucular, ma-
kul siirede yargilanma haklarinin ihlal edildigini iddia etmektedirler.
AYM, ilgili davada makul siirede yargilanma hakkini, hukuki meselenin
coziimiindeki giicliikk, maddi olaylarin karmasikligi, delillerin toplanma-
sindaki engeller, taraf sayisi gibi kriterler ¢er¢cevesinde incelemis ve yak-
lagik 33 yillik yargilama siirecinde makul olmayan bir gecikme oldugu,
boylece bagvurucularin Anayasanin 36. maddesinde yer alan adil yargi-
lanma haklarinin ihlal edildigine karar vermistir.

BILENT AKTAS VE DiGERLERi BASVURUSU, Basvuru
n0.2014/19389, Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvuru, ceza yargilamasina iliskin olarak agilan davanin makul
stirede sonuclandirilmadigina iliskindir. Bagvurucu, makul siirede yargi-
lanma hakkinin ihlal edildigini iddia etmektedir. AYM makul siirede
yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin yapmis oldugu incelemede,
basvurunun siire asimi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

ABDURRAHMAN SANDA BASVURUSU, Basvuru
n0.2014/3907, Karar Tarihi: 7.12.2016

Bagvuru, sartlara olusmasina ragmen yargilamanin yenilenmesi ta-
lebinin hatali degerlendirme sonucu reddedilmesi ve dava degeri itiba-
riyle kesin nitelikteki karara karsi temyiz yoluna basvurulamamasi ne-
denleriyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.
AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; mah-
kemeye erisim hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin agik¢a dayanak-
tan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna; yargilamanin
sonucu itibariyle adil olmadigina iliskin iddianin acik¢a dayanaktan yok-
sun olmasi1 nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

SINASi GURGAN VE DiGERLERi BASVURUSU, Basvuru
n0.2014/3308, Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlarinin tazmini i¢in
talepte bulunmustur. Talebi ve akabinde actig1r dava reddedilmistir. Bas-
vurucu, Anayasanin 2., 7., 10., 35., 36., 87., 125. ve 141. maddelerinde
giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini ileri siirmektedir. AYM
yapmis oldugu incelemeler sonucunda basvurucunun esitlik ilkesinin
ihlal edildigi iddiasini, adil yargilanmaya iligkin olarak tarafsiz mahke-
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mede yargilanma hakkinin ihlal edildigi ile gerekgeli karar hakkinin ihlal
edildigi iddialarini, celismeli yargilama ve silahlarin esitligi ilkesinin
ihlal edildigi iddiasim agik¢a dayanaktan yoksun bularak kabul etmemis-
tir. Adil yargilanma hakkinin bir gériiniimii olan makul siirede yargilan-
ma hakkinin ihlal edildigi iddias1 ise AYM tarafindan agik¢a dayanaktan
yoksun bularak kabul etmemistir.

HASAN SEN BASVURUSU, Basvuru no.2014/16550, Karar
Tarihi: 7.12.2016

Bagvuru, ceza yargilamasina iliskin olarak agilan hirsizlik sugu
kamu davasinin makul siirede makul siirede sonu¢landirilmadigina ilis-
kindir. Bagvurucu, makul siirede yargilanma hakkimin ihlal edildigini
iddia etmektedir. AYM yapmis oldugu incelemede, basvurunun bireysel
basvuru i¢in 6ngoriilen 30 giinliik stire disinda yapilmis oldugunu tespit
ederek basvurunun siire asim1 nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
vermistir.

ANTALYA PRINCESS OTEL VE TURIZM A.S. BASVURU-
SU, Basvuru no.2014/10744, Karar Tarihi: 7.12.2016

Bagvuru, mazeret bildirerek durugsmaya katilmayan vekile yeni du-
rusma tarihinin bildirilmemesi nedeniyle sonraki durugmaya da katila-
madigindan dosyanin islemden kaldirilarak davanin agilmamis sayilma-
sina karar verilmesi ve yargilamanin makul siirede tamamlanmamasi
nedeniyle adil yargilanma hakki ile makul siirede yargilanma haklarinin
ihlal edildigine iliskindir. Bagsvurucu bireysel basvuruda bulunarak,
Anayasa’nin 36.maddesin de diizenlenen adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigini iddia etmektedir. AYM yapmis oldugu incelemede, basvuru-
nun bireysel basvuru i¢in Ongoriilen 30 giinliik siire disinda yapilmis
oldugunu tespit ederek basvurunun siire asimi nedeniyle kabul edilemez
olduguna karar vermistir.

AHMET UNAL VE DiGERLERiI BASVURUSU, Basvuru
n0.2014/15881, Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlarinin tazmini i¢in
talepte bulunmustur. Talebi ve akabinde a¢tig1 dava reddedilmistir. Bas-
vurucu Anayasada korunan miilkiyet ve adil yargilanma haklarinin ihlal
edildigini iddia etmektedir. AYM yaptig1 incelemeler sonucunda olayla-
rin hukuki tasvirini yapip; gerekceli karar hakkinin ihlal edildigi iddiasi,
celismeli yargilama ve silahlarin esitligi ilkesinin ihlal edildigi iddiasini
acikca dayanaktan yoksun bularak kabul etmemistir. . Adil yargilanma
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hakkinin bir gOriinlimii olan makul siirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddias1 ise AYM tarafindan kabul edilmis ve ihlal karar1 veril-
mistir.

CAVIT UZER VE DIGERLERiIi BASVURUSU, Basvuru
no.2014/16020, Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvuru, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine ilis-
kindir. AYM yapmus oldugu incelemede, bagvurunun Aydin Uzer baki-
mindan kisi bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna,
diger basvurucular yoniinden kabul edilebilir olduguna karar vermistir.
AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda adil yargilama hakkinin ihlal
edildigi iddiasini, davanin taraf sayisi ve mahiyeti itibariyle karmasik bir
yargilama siireci seklinde gectigini ancak davaya biitiin olarak bakildi-
ginda somut bagvurucular acisindan farkli bir karar verilmesini gerekti-
recek bir yon bulunmadigini ve yargilama siirecinde makul olmayan bir
gecikmenin yasandig1 gerekceleriyle basvurucularin makul siirede yargi-
lama haklariin ihlal edildigini kabul etmistir.

SERAFETTIN DELi VE DiGERLERI BASVURUSU, Basvu-
ru no.2014/16108, Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvuru, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine ilis-
kindir. AYM yapmis oldugu incelemede, basvurunun Serafettin Deli
bakimindan basvuru hakkinin kétiiye kullanilmasi nedeniyle kabul edi-
lemez olduguna, diger basvurucular yoniinden kabul edilebilir olduguna
karar vermistir. AYM, medeni hak ve yiikiimliiliiklerle ilgili uyusmazlik-
lara yargilama siirecinin makul olup olmadigin degerlendirirken yargi-
lamanin karmasikligi,ka¢ dereceli oldugu, taraflarin ve ilgili makamin
yargilama siirecindeki tutumu gibi hususlar1 dikkate alarak somut bagvu-
ruda 6 yil 10 aylik yargilama siirecinin makul olmadigina ve hakkin ihla-
line karar vermistir.

CETIN ONURSAL BASVURUSU, Basvuru no.2014/11817,
Karar Tarihi: 7.12.2016

Bagvurucu, 21.2.2008 tarihinde gozaltina alinmis ve tutuklanmis-
tir. Istanbul 10.Agir Ceza Mahkemesinin 28.2.2013 tarihli karariyla bas-
vurucunun hapis cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmistir. Temyiz
lizerine Yargitay karari ile ilk derece mahkemesinin karar1 kismen bo-
zulmustur. Bozmaya uyularak yiiriitiilen yargilama ile bagvurucunun
beraatine karar verilmistir. Karar kesinlesmistir. Bagvurucu, tutuklulu-
gun makul siireyi asmasi ve tutukluluga itirazin etkin olarak kullanil-
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mamasi nedenleriyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki ile makul siirede
yargilanma hakkinin ihlal edildigini iddia etmektedir. AYM yapmis ol-
dugu inceleme sonucunda kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edil-
digine iligskin iddiay1 siire asimi nedeniyle kabul edilemez, makul siire
iddiasin1 ise kabul edilebilir bulmustur. AYM, ceza yargilamasi ile ilgili
uyusmazliklarda yargilama siirecinin makul olup olmadigin1 degerlendi-
rirken yargilamanin karmasikligi, kac dereceli oldugu, taraflarin ve ilgili
makamin yargilama siirecindeki tutumu gibi hususlar1 dikkate alarak
somut bagvuruda 7 yil 10 aylik yargilama siirecinin makul olmadigina ve
hakkin ihlaline karar vermistir.

HAYRULLAH OZTURK Basvurusu, Basvuru no.2014/1991,
Karar Tarihi: 7.12.2016

Basvuru, medeni hak ve yiikiimliiliiklere iliskin olarak ag¢ilan ka-
dastronun tespitine itiraz davasinin makul siirede sonuglandirilmadigina
iliskindir. Bagvurucu, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigini
iddia etmektedir. AYM, ilgili davada makul siirede yargilanma hakkini,
yargilamanin karmasikligi, ka¢ dereceli oldugu, taraflarin ve ilgili ma-
kamlarin yargilama siirecindeki tutumu ve basvurucunun yargilamanin
stiratle sonu¢landirilmasindaki menfaatinin niteligi gibi kriterler cerce-
vesinde incelemis ve yaklasik 8 yil 2 ay siiren yargilama siirecinde ma-
kul olmayan bir gecikme oldugu, boylece basvurucunun Anayasanin
36.maddesinde yer alan adil yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar
vermistir.

NEJMETTIN TIRYAKI Basvurusu, Basvuru no.2014/14265,
Karar Tarihi: 8.12.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlarinin tazmini i¢in
talepte bulunmustur. Talebi ve akabinde actig1 dava reddedilmistir. Bas-
vurucu, Anayasanin 2., 7., 10., 35., 36., 87., 125. ve 141. maddelerinde
gilivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini ileri siirmektedir. AYM
yapmis oldugu incelemeler sonucunda bagvurucunun esitlik ilkesinin
ihlal edildigi iddiasini, adil yargilanmaya iligkin olarak tarafsiz mahke-
mede yargilanma hakkinin ihlal edildigi ile gerekgeli karar hakkinin ihlal
edildigi iddialarini, celismeli yargilama ve silahlarin esitligi ilkesinin
ihlal edildigi iddiasini, yargilamanin sonucu itibariyle adil olmadigina
iliskin iddiayi, agikca dayanaktan yoksun bularak kabul etmemistir. Adil
yargilanma hakkinin bir goriiniimii olan makul siirede yargilanma hakki-
nin ihlal edildigi iddias1 ise AYM tarafindan kabul edilmis ve ihlal karari
verilmistir.
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KORAY DENIZCILIK VE TICARET A.S. VE MEHMET
KORAY ARAZ Basvurusu, Basvuru no.2014/8778, Karar Tarihi:
8.12.2016

Basvuru, medeni hak ve yiikiimliiliiklere iliskin olarak agilan ala-
cak davasinin makul siirede sonug¢landirilmadigina iliskindir. Bagvurucu,
makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigini iddia etmektedir.
AYM, yapmis oldugu incelemeler sonucunda bagvurucunun basvuru
hakkini kétiiye kullanmasi nedeniyle bagvurunun reddine karar vermistir.

KEMAL KUCUKBAS Basvurusu, Basvuru no.2014/1166, Ka-
rar Tarihi: 8.12.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlarinin tazmini i¢in
talepte bulunmustur. Talebi ve akabinde actig1 dava reddedilmistir. Bas-
vurucu, Anayasanin 10. ve 36. maddelerinde giivence altina alinan hak-
larinin ihlal edildigini ileri siirmektedir. AYM yapmis oldugu inceleme-
ler sonucunda basvurucunun esitlik ilkesinin ihlal edildigi iddiasini, yar-
gilamanin sonucu itibariyle adil olmadigina iligskin iddiayi1, acikca daya-
naktan yoksun bularak kabul etmemistir.

F.A. Basvurusu, Basvuru no.2014/4821, Karar Tarihi: 8.12.2016

Basvuru, tutuklulugun makul siireyi asmasi nedeniyle kisi hiirriyeti
ve giivenligi hakkinin; delillerin degerlendirilmesi ve takdirinde hataya
diisiilmesi, yargilamanin makul siirede sonuclandirilmamasi nedenleriyle
de adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. AYM
yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; kisi hiirriye-
ti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin siire agimi nede-
niyle kabul edilemez olduguna; diger ihlal iddialarinin acikca dayanak-
tan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.
Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddias1 ise AYM tara-
findan kabul edilmis ve ihlal karar1 verilmistir.

SELCUK BAGCI Basvurusu, Basvuru no.2014/13241, Karar
Tarihi: 8.12.2016

Basvuru, satin alinan bagimsiz boliime su aboneligi verilmesi i¢in
yapilan bagvuru iizerine Ankara Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Mii-
diirliigii tarafindan haksiz olarak fazla tahsil edilen bedelin iadesi iste-
miyle ac¢ilan davada yapilan yargilama sirasinda, hesaplamaya esas AS-
KI tarifeler yonetmeligi’'nin ilgili maddesinin vergi mahkemesi karariyla
iptal edilmesine ragmen bu husus dikkate alinmayarak davanin kismen
kabul edilmesiyle fazla tahsil edilen bedelin iade edilmemesi nedeniyle
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miilkiyet hakkinin, iptal kararindan sonra aym sartlari tagiyanlardan ayni
hizmet i¢in daha az bedel alinmasi sebebiyle esitlik ilkesinin ihlal edildi-
gi iddiasina iliskindir. AYM yapmis oldugu incelemede, olaylarin huku-
ki tavsifini yapip; basvurunun agikca dayanaktan yoksun olmasi nede-
niyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

TEYFiK TUNC Basvurusu, Basvuru no.2014/11204, Karar
Tarihi: 8.12.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlarinin tazmini i¢in
talepte bulunmustur. Talebi ve akabinde actig1r dava reddedilmistir. Bas-
vurucu, Anayasanin 2., 7., 10., 35., 36., 87., 125. ve 141. maddelerinde
giivence altina alinan haklarinin ihlal edildigini ileri siirmektedir. AYM
yapmis oldugu incelemeler sonucunda basvurucunun esitlik ilkesinin
ihlal edildigi iddiasini, adil yargilanmaya iligkin olarak tarafsiz mahke-
mede yargilanma hakkinin ihlal edildigi ile gerekceli karar hakkinin ihlal
edildigi iddialarini, ¢elismeli yargilama ve silahlarin esitligi ilkesinin
ihlal edildigi iddiasini, hakkaniyete uygun yargilama yapilmadigma ilis-
kin iddiay1, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasini
acikca dayanaktan yoksun bularak kabul etmemistir.

AYSE KADAYIF VE DIGERLERi Basvurusu, Basvuru
n0.2014/6229, Karar Tarihi: 8.12.2016

Basvuru, malik olunan tasinmazlarin Imar Kanunu uyarinca parse-
lasyona tabi tutularak bedele doniistiiriilmesine iliskin islemin mahkeme
karariyla iptal edilmesine ragmen mahkeme kararinin uygulanmamasi ve
bu nedenle agilan tazminat davasinin reddedilmesi nedenleriyle miilkiyet
hakkinin ihlal edildigine iligkindir. AYM yapmis oldugu incelemede,
olaylarin hukuki tavsifini yapip; basvurunun agik¢a dayanaktan yoksun
olmas1 nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

ABDURRAHMAN YAMAN Basvurusu, Basvuru no.2014/4265,
Karar Tarihi: 8.12.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlarinin tazmini i¢in
talepte bulunmustur. Talebi ve akabinde actig1 dava reddedilmistir. Bas-
vurucu, Anayasanin 35. ve 36. maddelerinde giivence altina alinan hak-
larimin ihlal edildigini ileri stirmektedir. AYM yapmis oldugu inceleme-
ler sonucunda makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasini
acikca dayanaktan yoksun bularak kabul etmemistir. Hakkaniyete uygun
yargilanma hakkinin ihlal edildigine iligkin iddiay: ise kabul edilebilir
bulmusg ve ihlal edildigine karar vermistir.

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 6/Sayi:11/Y1l:2017



Summaries of the Individuel Application Judgements of the Constutional Court 271
(Oct.2016 - Mar.2017)

AHMET DINDAR Basvurusu, Basvuru no.2014/13230, Karar
Tarihi: 8.12.2016

Basvuru, tutuklulugun makul siireyi agmas1 nedeniyle kisi hiirriyeti
ve giivenligi hakkinin; delillerin degerlendirilmesi ve takdirinde hataya
diisiilmesi, yargilamanin makul siirede sonug¢landirilmamasi nedenleriyle
de adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasmna iliskindir. AYM
yapmis oldugu incelemede, olaylarin hukuki tavsifini yapip; kisi hiirriye-
ti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin zaman bakimin-
dan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna; adil yargilanma hak-
kinin ihlal edildigine iliskin iddianin ise siire asim1 nedeniyle kabul edi-
lemez olduguna karar vermistir.

MEHMET DAS Basvurusu, Basvuru no.2014/7947, Karar Ta-
rihi: 8.12.2016

Basvurucu 5233 sayili kanun kapsaminda zararlarinin tazmini i¢in
talepte bulunmustur. Talebi ve akabinde actig1 dava reddedilmistir. Bas-
vurucu, Anayasanin 35., 36., 40. ve 41. maddelerinde giivence altina
alinan haklarinin ihlal edildigini ileri siirmektedir. AYM yapmis oldugu
incelemeler sonucunda miilkiyet hakkinin ihlal edildigi iddiasimi kisi
bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul etmemistir. Makul siirede yargi-
lanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddiay1 ise kabul edilebilir bulmus
ve ihlal edildigine karar vermistir.

YUSUF KARAKUS VE DiGERLERI Basvurusu, Basvuru
n0.2014/12002, Karar Tarihi: 8.12.2016

Bagvuru, gozaltinda haklarin hatirlatilmamasi, azami gozalti siire-
sinin asilmasi, haksiz olarak tutuklama ve gozalti karar1 verilmesi neden-
leriyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin; iskence altinda ifade alinma-
st nedeniyle iskence yasaginin; miidafi huzurunda alinan ifadelerin hiik-
me esas alinmasi ve yargilamanin uzun siirmesi nedenleriyle adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edildigi iddialarina iliskindir. AYM yapmis oldugu
incelemeler sonucunda kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildi-
gine iligkin iddianin zaman bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edi-
lemez olduguna; iskence yasaginin ihlal edildigine iliskin iddianin za-
man bakimindan yetkisizlik ve basvuru yollarinin tiiketilmemesi neden-
leriyle kabul edilemez olduguna; miidafi yardimiyla baglantili olarak
hakkaniyete uygun yararlanma hakkinin ve makul siirede yargilanma
hakkina iligkin iddianin kabul edilebilir olduguna ve ihlal edildigine ka-
rar vermistir.
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MAHMUT NURI DINC Basvurusu, Basvuru no.2014/12397,
Karar Tarihi: 8.12.2016

Bagvuru, medeni hak ve yiikiimliiliiklere iliskin olarak is mahke-
mesin de acilan davanin makul siirede sonuclandirilmadigina iligkindir.
Basvurucu, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigini iddia et-
mektedir. AYM, ilgili davada makul siirede yargilanma hakkini, hukuki
meselenin ¢oziimiindeki giicliik, maddi olaylarin karmasikligi, delillerin
toplanmasindaki engeller, taraf sayis1 gibi kriterler ¢ercevesinde incele-
mis ve yaklasik 7 yillik yargilama siirecinde makul olmayan bir gecikme
oldugu, boylece bagvurucunun Anayasanin 36.maddesinde yer alan adil
yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

MELEHAT ALTIN VE FILiZ FREIFRAU VON THER-
MANN Basvurusu, Basvuru no.2014/11408, Karar Tarihi: 8.12.2016

Bagvuru, malik olunan turistik tesisin ¢cevre duvarinin bir kisminin
kiy1 kenar ¢izgisinin deniz yoniinde kaldigi1 gerekcesiyle verilen yikim
kararinin iptali istemiyle ac¢ilan davanin reddedilmesi ve yapinin bedeli
Odenmeden yikilmasina karar verilmesi nedeniyle miilkiyet hakkinin
ihlal edildigi iddiasina iliskindir. AYM yapmis oldugu incelemeler so-
nucunda miilkiyet hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

ABUBEKIR YESILKAYA VE DiGERLERI Basvurusu, Bas-
vuru no. 2014/3973, Karar Tarihi: 08.12.2016

Bagvuru, askerlik hizmeti sirasinda atesli silah yaralanmasi sonucu
Oliim olaymin meydana gelmesi ve bu 6liim olayina iliskin etkili bir so-
rusturma yiirlitlilmemesi nedenleriyle yasam hakkin 1hlal edildigi iddia-
sina iliskindir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda, yasam hakki-
nin usulii ve maddi boyutunun ihlal edilmedigine karar vermistir.

MUSTAFA DEMIRCI Basvurusu, Basvuru no. 2014/12191,
Karar Tarihi: 08.12.2016

Basvuru, itirazin iptali davasinda delillerin degerlendirilmesi ve
hukuk kurallarinin uygulanmasinda hata yapilarak adil olmayan karar
verilmesi ve derece mahkemesi kararlarinin gerekcesiz olmasi nedenle-
riyle adil yargilanma hakkinin, yargilamanin uzun siirmesi nedeniyle de
makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine iligkindir. Bagvurucu,
Anayasa’nin 10., 36.,40.,41 ve 141. maddelerinde giivence altina alinan
haklarinin ihlal edildigini iddia etmektedir. AYM, olaylarin hukuki tav-
sifini yaptiktan sonra; gerekceli karar hakkinin ihlal edildigine ve yargi-
lamanin sonucu itibariyle adil olmadigina iligkin iligkin iddialarin agikca
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dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna; makul
stirede yargilanma hakkina iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna ve
davanin taraf sayis1 ve mahiyeti itibariyle karmasik bir yargilama siireci
seklinde gectigini ancak davaya biitiin olarak bakildiginda somut basvu-
ru acisindan farkli bir karar verilmesini gerektirecek bir yon bulunmadi-
g ve yargilama siirecinde makul olmayan bir gecikmenin yasandigi
gerekceleriyle basvurucunun makul siirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigini kabul etmistir.

FAYSAL ULGER Basvurusu, Basvuru no. 2014/12000, Karar
Tarihi: 14.12.2016

Basvuru, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine ilis-
kindir. AYM, ilgili davada makul siirede yargilanma hakkini, hukuki
meselenin ¢oziimiindeki giicliik, maddi olaylarin karmasikligi, delillerin
toplanmasindaki engeller, taraf sayisi gibi kriterler ¢ercevesinde incele-
mis ve yaklasik 8 yillik yargilama siirecinde makul olmayan bir gecikme
oldugu, boylece bagvurucunun Anayasanin 36.maddesinde yer alan adil
yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakkinin
makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine iliskin farkli
nitelikteki yargilamalar konusunda ayn giin karara baglanan benzer ka-
rarlar i¢in bkz.,

SADIK UNLUK VE DIGERLERI Basvurusu, Basvuru no.
2014/13507, Karar Tarihi: 14.12.2016

YILMAZ CELIKKAN Basvurusu, Basvuru no. 2014/20199,
Karar Tarihi: 14.12.2016

UGUR VURAL Basvurusu, Basvuru no. 2014/7124, Karar Ta-
rihi: 14.12.2016

HUSEYIN GUVEN Basvurusu, Basvuru no. 2014/2663, Karar
Tarihi: 14.12.2016

SABRi TANDOGAN Basvurusu, Basvuru no. 2014/9359, Ka-
rar Tarihi: 14.12.2016

AHMET BOGA VE DIGERLERIi Basvurusu, Basvuru no.
2014/6863, Karar Tarihi: 14.12.2016

HUSEYIN GUVEN Basvurusu (2), Basvuru no. 2014/10908,
Karar Tarihi: 14.12.2016
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ABDULAZIZ DANIS Basvurusu, Basvuru no. 2014/15858,
Karar Tarihi: 14.12.2016

MURAT OLGUN Basvurusu, Basvuru no. 2014/12090, Karar
Tarihi: 14.12.2016

MEHMET MASUK OZEL Basvurusu, Basvuru no. 2014/5596,
Karar Tarihi: 14.12.2016

CEVDET UZUN Basvurusu, Basvuru no. 2014/15464, Karar
Tarihi: 14.12.2016

IBRAHIM BALANDI Basvurusu, Basvuru no. 2014/19804,
Karar Tarihi: 14.12.2016

AHMET KOMURCU Basvurusu, Basvuru no. 2014/13258,
Karar Tarihi: 14.12.2016

AHMET CELIK Basvurusu, Basvuru no. 2014/15602, Karar
Tarihi: 14.12.2016

SONGUL GUNAL VE DiGERLERI Basvurusu, Basvuru no.
2014/19116, Karar Tarihi: 14.12.2016

ADNAN OZEL Basvurusu, Basvuru no. 2014/5597, Karar Ta-
rihi: 14.12.2016

BULENT KOKTAY Basvurusu, Basvuru no. 2014/18019, Ka-
rar Tarihi: 14.12.2016

ASKER ANGI Basvurusu, Basvuru no. 2014/1198, Karar Ta-
rihi: 14.12.2016

NARIN FALAY Basvurusu, Basvuru no. 2014/16362, Karar
Tarihi: 14.12.2016

MEHMET ATA ASLAN VE DIGERLERI Basvurusu, Basvu-
ru no. 2014/13165, Karar Tarihi: 14.12.2016

ABDULVAHAP SARIBOGA Basvurusu, Basvuru no. 2014/10550,
Karar Tarihi: 14.12.2016

YUSUF ERTAS VE IBRAHIM ERTAS Basvurusu, Basvuru
no. 2014/7705, Karar Tarihi: 14.12.2016

AHMET TEKE Basvurusu, Basvuru no. 2014/12220, Karar
Tarihi: 14.12.2016

HAMIT OZEL Basvurusu, Basvuru no. 2014/5593, Karar Ta-
rihi: 14.12.2016

MUSTAFA ERDOGAN Basvurusu, Basvuru no. 2014/13401,
Karar Tarihi: 14.12.2016
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SAIT BUYUKBAYRAK VE ZAHIT BUYUKBAYRAK Bas-
vurusu, Basvuru no. 2014/1414, Karar Tarihi: 14.12.2016

MEHMET CELiKALP Basvurusu, Basvuru no. 2014/15307,
Karar Tarihi: 14.12.2016

ARAFAT ALKAN VE MUHDAT ALKAN Basvurusu, Basvu-
ru no. 2014/16000, Karar Tarihi: 14.12.2016

NUSRET SIMSEK VE DiGERLERI Basvurusu, Basvuru no.
2014/15998, Karar Tarihi: 14.12.2016

IHSAN SIMSEK Basvurusu, Basvuru no. 2014/10444, Karar
Tarihi: 14.12.2016

SERAFETTIN KIZILAY Basvurusu, Basvuru no. 2014/5249,
Karar Tarihi: 14.12.2016 ) ) 5

FILI1Z ISMAILOGLU VE MERVE ISMAILOGLU Basvuru-
su, Basvuru no. 2014/6152, Karar Tarihi: 14.12.2016

MEHMET KAYA VE REMZi CEKEN Basvurusu, Basvuru
no. 2014/13502, Karar Tarihi: 14.12.2016

SULEYMAN SULAR Basvurusu, Basvuru no. 2014/20367,
Karar Tarihi: 14.12.2016 . . .

HANIFE AYBAR VE ERGUN GUNGOR Basvurusu, Basvuru
no. 2014/16003, Karar Tarihi: 14.12.2016

CENNET POLAT VE FIDAN TATAR Basvurusu, Basvuru
no. 2014/14216, Karar Tarihi: 14.12.2016

CIHAN SINCAR Basvurusu, Basvuru no. 2014/19238, Karar
Tarihi: 14.12.2016

HASAN YUCEDAG Basvurusu, Bagvuru no. 2014/8850, Ka-
rar Tarihi: 14.12.2016

HILMI KIVANC Basvurusu, Basvuru no. 2014/15306, Karar
Tarihi: 14.12.2016

GOKHAN DOGRU Basvurusu, Basvuru no. 2014/15460, Ka-
rar Tarihi: 14.12.2016 . .

PERIHAN ALANTAR VE DIGERLERI Basvurusu, Basvuru
no. 2014/13414, Karar Tarihi: 14.12.2016

SERAFETTIN CELIK Basvurusu, Basvuru no. 2014/2896,
Karar Tarihi: 14.12.2016 . .

KAMIL CELIK VE DIGERLERI Basvurusu, Basvuru no.
2014/9743, Karar Tarihi: 14.12.2016

CIHAN GORMEZ Basvurusu, Basvuru no. 2014/12084, Karar
Tarihi: 14.12.2016

MEHMET FEYZi ERAT Basvurusu, Basvuru no. 2014/7709,
Karar Tarihi: 14.12.2016

ENVER ADANC VE DIiGERLERI Basvurusu, Basvuru no.

2014/2989, Karar Tarihi: 14.12.2016
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KASIM

Y. T. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2016/22418, Karar Tari-
hi: 01/11/2016) Tedbire iliskin Ara Karar

Rusya Federasyonu Kabardey-Balkar Ozerk Cumhuriyeti vatanda-
st olan bagvurucunun, sinir digt etme kararinin uygulanmasi halinde is-
kence ve kotii muamele yasaginin ihlal edilecegi iddiasiyla hakkindaki
sinir dis1 edilmesine dair kararin tedbiren durdurulmasina iligkin talebi,
kisisel durumuyla ilgili iddialarin1 ayrintili olarak dile getirmesi, idare
mahkemesinde actig1 iptal davasinin halen derdest olmasi ve dolayisiyla
bu asamada simir disi isleminin gerceklestirilmesi halinde telafisi
imkansiz sonuglarin ortaya ¢ikabilecegi anlasilmis olmasi nedeniyle “ya-
samina ya da maddi veya manevi biitiinliigline” yonelik ciddi bir tehlike
bulundugu anlasildigindan tedbir talebinin kabuliine karar verilmistir.

- Ayni nitelikteki benzer karar icin bkz. H. S. Bagvurusu (Basvu-
ru Numarasi: 2016/22512, Karar Tarihi: 02/11/2016)

M. T. A. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2016/22509, Karar
Tarihi: 02/11/2016) Tedbire Iliskin Ara Karar

[ran vatandas1 bagvurucunun, sinir dis1 etme kararinin uygulanmasi
halinde iskence ve kotii muamele yasaginin ihlal edilecegi iddiasiyla
hakkindaki sinir dis1 edilmesine dair kararin tedbiren durdurulmasina
karar verilmesine iliskin talebi, sinir dis1 edilmesi halinde Siinni olma-
sindan dolayi iilkesinde baski ve zulme maruz kalacagi iddiasim1 somut-
lagtiracak bilgi ve belgeler ortaya koymadigi, ulusal ve uluslararasi kuru-
luslarin raporlarinda mense iilke olan iran’da bagvurucunun ileri siirdiigii
gerekceyle sistematik olarak insan haklari ihlali yapildigina dair bir de-
gerlendirmeye yer verilmedigi de tespit edildiginden, basvurucuya yone-
lik derhal tedbir karar1 verilmesini gerektiren ciddi bir tehlike bulundugu
da anlasilamadigindan tedbir talebinin reddine karar verilmistir.

- Ayni nitelikteki benzer karar i¢in bkz. T. A. A. Basvurusu (Bas-
vuru Numarasi: 2016/22510, Karar Tarihi: 3/11/2016)

Imdat Gokkaya Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4189,
Karar Tarihi: 17/11/2016)

Hava Kuvvetleri Komutanligi emrinde astsubay olarak gorev ya-
pan basvurucunun, ahlak dis1 hareketlerde bulundugu gerekcesiyle hak-
kinda yiiriitiilen idari sorusturma sonucunda TSK’den ilisigi kesilmistir.
Basvurucu, ilgili isleme kars1 actigi davanin reddedilmesi nedeniyle 6zel
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hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine
bireysel bagvuruda bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi, Hava Kuvvetleri Komutanliginin istihbarat
hassasiyeti cercevesinde istihbarat personelince alinan bagvurucunun
ayirma islemine esas alinan ifadesinin, belirli ve somut fiiller belirtilme-
den ve hangi hukuki isleme esas alinacagi konusunda bilgi verilmeden
temin edilmesini ifadeyi siipheli duruma diisiirdiigiinii, bagvurucunun
mesleki hayatla degil 6zel hayatla ilgili sorulan sorulara yanit vermek
zorunda birakildigini, bagvurucuya yoneltilen iddialarin gorevinin ifasiy-
la alakali olmayip daha ¢ok mahremiyet alaninda gerceklesen ozel ya-
samiyla ilgili oldugu ve neticede ayirma isleminin kapsaminin mesleki
hayatin siirlarimi astigini, bagvurucunun ekonomik gelecegi lizerinde de
onemli etki yaratan ayirma isleminin, 6zel hayatin gizliligi hakki {izerin-
deki sinirlamalarin zorunlu ya da istisnai tedbir mahiyetinde olmasi veya
son care olmasi gerektigi iizerinde durmus ve AYIM’in kararinda basvu-
rucunun 6zel hayatina iligkin tutum ve eylemlerinin mesleki hayati iize-
rindeki etkilerine dair yeterli ve ikna edici gerekcgeler ortaya koymadigini
da belirterek 0zel hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

- Bagvurucularin ahlaki gerekgelerle TSK ile ilisiginin kesilmesi-
nin degerlendirildigi 16-17 Kasim giinlii benzer kararlar icin bkz.:

- Caner Din¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/606, Karar
Tarihi: 17/11/2016)

- Ali Goniil Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/9419, Karar
Tarihi: 17/11/2016)

- Cihat Emektar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/3747,
Karar Tarihi: 17/11/2016)

- Mustafa Celasin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6992,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

- M.T.A. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7875, Karar
Tarihi: 16/11/2016)

- Mustafa Oral Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/11218,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

- Osman (")zyurt Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/20559,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

Unsal Karabulut Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12045,
Karar Tarihi: 17/11/2016)

Basvurucu Is Mahkemesinde iscilik alacagindan kaynaklanan taz-
minat davasi agmis, Mahkeme taraf vekillerinin hazir bulundugu durus-
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mada davayr reddetmis ve ret gerekcesini gosterir bir aciklama yapma-
mustir. Bagvurucu, siire tutum dilekgesi ile karar1 temyiz etmis ve gerek-
celi kararin tebliginden sonra gerekceli temyiz nedenlerini bildirecegini
belirtmistir. Gerekceli karar bagvurucuya teblig edilmeden dosya Yargi-
tay’a gonderilmis, Yargitay ayrintili temyiz nedenlerini bildiren dilekce
dosyaya ulagsmadan karart onamis ve ilam igeriginde davacinin bozma
isteminin sebeplerini bildirmedigine de yer vermistir. Anayasa Mahke-
mesi, mahkemeye erisim hakkina uyumlu bir yargilama yapilmadigi
sonucuna varmig ve bagvurucunun mahkemeye erisim hakkinin ihlal
edildigine karar vermistir.

Abdurrahman Dilipak Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/2565,
Karar Tarihi: 17/11/2016)

Calistig1 gazetedeki yazis1 nedeniyle kisilik haklarimi ihlal ettigi
iddiastyla kendisine kars1 acilan manevi tazminat davasi sonucunda bas-
vurucu aleyhinde 2500 TL manevi tazminata hiikmedilmis, karar Yargi-
tay incelemesinden sonra kesinlesmistir. Basvurucu, karar nedeniyle
Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesine basvurmus, Hiikiimetin 5000 Euro
O0demeyi ve bagvurucunun bu miktar karsilifinda uyusmazliga konu
olaylardan dogan haklarindan vazgecmeyi kabul etmesi ile dostane ¢o-
ziim yoluyla basvuru kayittan diismiistiir. Bagvurucu, Mahkemenin
[HAM Kkararimi yargilamanin yenilenmesi igin yeterli bir neden olarak
kabul etmemesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini ileri
slirmiis; Anayasa Mahkemesi, miidahalenin dostane ¢oziim yoluyla etkili
ve yeterli ol¢iide giderildigi, yeni olgular icermeyen somut basvuru agi-
sindan bagvurucunun magdur sifatiniin bulunmadigi sonucuna vararak,
kisi yoniinden yetkisizlik nedeniyle basvurunun kabul edilemez oldugu-
na karar vermistir.

Mehmet Celik Basvurusu (2) (Basvuru Numarasi: 2015/889,
Karar Tarihi: 17/11/2016)

Basvurucu, emekli olarak TSK’den ayrilmis ve dava dosyasinda
asker kisi olarak sanik kalmadigini, Anayasa’nin 145. maddesinin ikinci
fikrasi ile 5271 sayili Kanunun ii¢iincii maddesi uyarinca baris zamanin-
da askeri mahkemelerde yargilanmasinin miimkiin olmadigini, iizerine
atili resmi belgede sahtecilik sucunun askeri bir su¢ olmadigini, Uyus-
mazlik Mahkemesinin karar1 geregi adli yargi yerlerinin gorevli oldugu-
nu, bu nedenle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiis ve
nihai kararin ortadan kaldirilmasini talep etmistir.
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Somut olayda, su¢ tarihinden sonra gorevden ayrilmis veya ilisigi
kesilmis askeri hakim ve savcilar yoniinden hangi yargi kolunun gorevli
olduguna iliskin olusan hukuki belirsizligin giderilmesine yonelik meka-
nizmalarin isletilmesi yoniinde gerekli 6zenin gosterilmemis olmasi ne-
deniyle bagvurucunun kanuni hakim giivencesinin ihlal edildigine karar
verilmistir.

Azize Ya@iz ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/5475, Karar Tarihi: 17/11/2016)

Basvurucu, sorusturma asamasinda yaklasik yedi ay boyunca ha-
kim oOniine cikarilmaksizin tutuklulugun devam ettirilmesi, bu siirecte
tutukluluk incelemelerinde savcilik goriisiiniin teblig edilmemesi, matbu
gerekcelerle devam ettirilen tutuklulugun makul siireyi asmasi, ilk dere-
ce mahkemesince verilen mahkumiyet kararinin gerekg¢esinin yazilmasi
ve gerekceli kararin tebliginin uzun siire gecikmesi nedenleriyle kisi
hiirriyeti ve gilivenligi hakkinin, dava acildiktan sonra yapilan kanun
degisikligiyle kaldirilan mahkemenin yargilamaya devam edip mahku-
miyet karar1 vermesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini
ileri stirmiistiir.

Anayasa Mahkemesi, ilk derece mahkemesinin nihai kararimi ver-
digi tarihten itibaren otuz giin icinde yapilmayan bireysel bagvurunun bu
kisminin siire asimi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.
Mahkumiyet kararina bagli tutma yoniinden kisi hiirriyeti ve giivenligi
hakkinin ihlali iddialar1 acik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle ka-
bul edilmemistir.

Adil yargilanma hakkinin ihlali bakimindan 6352 sayili Kanunun
yiirlirlige girdigi tarihte acilmis ve devam etmekte olan davalarin, 5271
sayilli Kanunun 250. maddesi ile kurulmus agir ceza mahkemelerinde
devam edecegi ve bu mahkemelerin yeni kurulan mahkemeler nedeniyle
gorevsizlik ve yetkisizlik karar1 veremeyecekleri belirtilerek uzun siire-
dir devam eden davalarda basa doniilmesinin ve sucun islenmesinden
sonra yargl yerinin degistirilmesinin Oniine gecildigi ifade edilmis ve
basvuru agikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilmemistir.

Semsettin Ozmen Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10683,
Karar Tarihi: 17/11/2016)

Basvurucu, jandarma tarafindan gozaltina alindiginda agir iskence
gordiigii ve yaralandigi halde 5223 sayili Teror ve Terorle Miicadeleden
Dogan Zararlarin Karsilanmas1 Hakkinda Kanun kapsaminda yapilan
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basvurunun reddedilmesi nedeniyle hakkaniyete uygun yargilama ve
miilkiyet haklarinin; ret islemine karsi acgilan davaya iliskin yargilama
islemlerinin adil olmamasi ve makul siirede sonu¢landirilmamasi neden-
leriyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini iddia etmistir.

Hakkaniyete uygun yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddias1 ba-
kimindan bagvurucunun sadece dava dilek¢esinde yaralandigini ileri
siirmesi yeterli goriilmeyerek, basvuru yollarinin tiiketilmemesi nedeniy-
le kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

Basvurucunun zarar tespitinde sadece adli, idari ve askeri makam-
larca diizenlenen belgelerin kullanildign ve bu belgelerin Ilk Derece
Mahkemesi tarafindan hiikme esas alindigi, bolgede kendisinin zararina
neden olan olay 6zelinde tahkikat yapilmadig1 ve yapilsa bile kendisinin
haberdar edilmedigi dolayisiyla ¢elismeli yargilama ve silahlarin esitligi
ilkelerinin ihlal edildigi iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi
nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

Basvurucunun yargilamanin sonucu itibariyle adil olmadigina ilis-
kin iddialarinin kanun yolu sikayeti niteliginde oldugu ve Derece Mah-
kemesinin kararinda acik bir keyfilik bulunmadigi anlasildigindan agik¢a
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
verilmistir.

Basvurucunun gerekceli karar hakkinin ihlal edildigine iliskin id-
dias1 hakkinda Anayasa Mahkemesinin yaptig1 degerlendirme sonucun-
da, acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmistir.

Makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddias1 hakkinda
Anayasa Mahkemesi, bagvuruya konu uyusmazlikla ilgili siirece bir bii-
tiin olarak baktiginda toplam 8 yil 8 ay olan yargilama siiresinde makul
olmayan bir gecikme oldugunu saptayarak ihlal karar1 vermistir.

Makul siirede yargilanma hakkiyla ilgili benzer kararlar icin bkz.:

- Firat Isgoren Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6425, Ka-
rar Tarihi: 17/11/2016)

- Omer Aycil Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12110, Ka-
rar Tarihi: 16/11/2016)

- Mine Gezer ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/7825, Karar Tarihi: 16/11/2016)

- Ramazan Biiyiik Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12917,
Karar Tarihi: 16/11/2016)
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- Abdiilhalim Ozdemir ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/9850, Karar Tarihi: 16/11/2016)

Senay Tavuz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10777, Ka-
rar Tarihi: 16/11/2016)

Basvurucu, sikayetci oldugu Dernek yoneticisinin halki kin ve
diismanliga alenen tahrik etme sucunun yasal unsurlarmin olugsmadigi
gerekcgesiyle beraat etmesine yonelik yaptigi temyiz talebinin reddedil-
mesinden dolay: irk¢ilik temelinde yapilan nefret sGyleminin muhatabi
oldugunu ileri siirmiistiir. Kisinin manevi biitiinliigliniin korunmas1 kap-
saminda inceleme yapan Anayasa Mahkemesi, somut olayda basvurucu-
nun, magdur statiisiiniin olmadigimi belirtmis ve bireysel basvuru i¢in
“halk davasi”nin kabul edilmemesi nedeniyle bagvurunun kisi bakimin-
dan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

Yunus Emin Sevin¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6001,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

Yargilama boyunca tutuklulugun devamina karar verilirken ayni
ve yetersiz gerekcelerin tekrar edildigini ve tutuklulugun makul siireyi
astigin1 belirten basvurucu, kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal
edildigini ileri stirmiistiir.

Anayasa Mahkemesi, somut olayda, bireysel bagvuruda bulunduk-
tan sonraki bir tarihte tahliyesine karar verilen bagvurucunun, tutuklulu-
gu makul siireyi astigina iliskin iddiasinin 5271 sayili Kanunun 141.
maddesi kapsaminda agilacak davada incelenebilecegini; tutuklulugunun
makul siireyi astiginin tespiti halinde gorevli mahkemece basvurucu le-
hine tazminata hiikmedilebilecegini, bu dava yolunun basvurucunun
durumuna uygun telafi kabiliyetini haiz etkili bir hukuk yolu oldugunu
tespit ederek, basvuru yollarinin tiiketilmemis olmasi nedeniyle basvu-
runun kabul edilmez olduguna karar vermistir.

Hayati Kaytan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19527,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

Epilepsi hastas1 olan bagvurucu, hapis cezasinin infazina ara ve-
rilmesi talebinin reddedilmesi nedeniyle insan haysiyetiyle bagdagsmayan
muamele yasaginin ihlal edildigi iddiasinda bulunmustur. Anayasa Mah-
kemesi, bagvurucunun dosyada mevcut raporlarla tespit edilen saglik
durumuna ragmen hakkinda alian tedbirlerin yetersiz oldugu ve mah-
kumiyet kararina bagl hapis cezasinin infaz kosullarinin buna bagli ka-
cimilmaz iizilintii seviyesini asacak yogunlukta bir iimitsizlige soktugu ve
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dolayisiyla hapis cezasinin infazina devam edilmesinin insan haysiyetiy-
le bagdagsmayan muamele yasagim ihlal etmediginden, bagvurunun agik-
ca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
vermistir.

Ibrahim Akan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10628,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

Gosterilere miidahale etmekte olan kolluk kuvvetlerinin attig1 gaz
kapsiiliiniin goziine isabet etmesi ilizerine sol goziiniin islevini siirekli
olarak kaybeden basvurucu, Vali ve 1l Emniyet miidiirii hakkinda yaptig1
sikayetin isleme konulmamasinin insan haysiyeti ile bagdasmayan mu-
amele yasagi ile toplanti ve gosteri yiirliyiisii diizenleme hakkini ihlal
ettigini iddia etmistir.

Anayasa Mahkemesi somut olayda bagvurucunun insan haysiyeti
ile bagdasmayan muameleye tabi tutuldugu iddialar1 icin Istanbul Valisi
ve il Emniyet Miidiirii hakkinda sorusturma yapilmasini gerekli kilar
nitelikte kollugun orantisiz miidahalesi ile Istanbul Valisi ve Il Emniyet
Miidiirii talimatlar1 arasinda illiyet bagini gosterir hicbir kanit unsuru
bulunmadig dolayisiyla iddialarin soyut ve kanitlanmamis sikayetlerden
olustugunu tespit ederek, insan haysiyeti ile bagdasmayacak muamele
yasaginin ihlal edildigine iligkin iddianin agik¢a dayanaktan yoksun ol-
masi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

Omer Kose Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12036, Karar
Tarihi: 16/11/2016)

Basvurucu, tutuklulugun makul siireyi agsmasi nedeniyle kisi hiirri-
yeti ve giivenligi hakkinin, ilk derece mahkemesince beyani alinmadan
Yargitay bozma ilamina uyulmasi nedeniyle adil yargilanma hakkinin
ihlal edildigini iddia etmistir.

Anayasa Mahkemesi, bagvurucunun maruz kaldig: tutukluluk siire-
sinin makul olup olmadiginin tespiti, diger yandan da ugradigi zararin
tazmini imkanini saglayan 5271 sayili Kanunun 141. ve 142. maddesi ile
ongoriilen hukuk yolunu erisilebilir, elverisli ve makul 6l¢iide basari
imkén1 saglayan bir ¢dziim olanagi olmasi ve bagvurucunun bu yolu kul-
lanmadan bireysel basvuru yoluna bagvurmasindan dolay1 bagvuru yolla-
riin tiikketilmemis olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar
vermistir.
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Adil yargilanma ilkesinin ihlali iddias1 bakimindan basvurunun
acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmistir.

Siileyman Bagriyanik ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numa-
rasi: 2015/9756, Karar Tarihi: 16/11/2016)

Basvuru, kuvvetli su¢ siiphesi ve tutuklama nedeni bulunmaksizin
dogal hakim ilkesine aykir1 olarak kurulmus, tarafsiz ve bagimsiz olma-
yan yetkisiz bir mahkeme tarafindan savcilik meslegine iliskin kanundan
kaynaklanan gorevlerin yerine getirilmesi ve gorev geregi verilen karar-
larda ve resmi metinlerde aciklanan hukuki goriisler dolayisiyla tutukla-
ma karar1 verilmesi, sorusturma dosyasinda kisitlama karart alinmasi ve
yapilan bazi uygulamalar dolayisiyla hiirriyetten yoksun birakilmaya
karsi itiraz hakkinin etkin bir sekilde kullanilamamasi, tutukluluk ince-
lemesinin yapildigr durugsmaya katilimin engellenmesi nedenleriyle kisi
hiirriyeti ve giivenligi hakkinin, yapilan bazi agiklamalar nedeniyle ma-
sumiyet karinesinin ihlal edildigi iddialarina iliskindir.

Masumiyet karinesinin kamu makamlari tarafindan ihlal edildigi
yoniindeki iddia bakimindan yapilan degerlendirmede, somut olayda
basvurucularin, iddialarin1 somut bir olgu veya olay belirtmeksizin soyut
olarak dile getirdikleri, hukuki iddialarin1 ortaya koyma yiikiimliiliikleri-
ni yerine getirmedikleri goriilmiistiir. Anayasa Mahkemesi iddiayi, tek
somut bilgi, Bakanlik goriisiine karsi cevap dilekcelerinde belirttikleri
Cumhurbaskan1 ve Adalet Bakaninin agiklamalar: ile sinirl olarak ince-
lemistir. Cumhurbaskaninin ve Adalet Bakaninin, bagvurucularin isimle-
rini zikretmeden, ulusal giivenlige ve hiikiimete yonelik bir eylem olarak
degerlendirdikleri sdzkonusu faaliyetlere ve bu faaliyetlerin icra edilis
sekline yonelik elestiri ve agiklamalarinin baglam ve sartlari ile icerigi
birlikte degerlendirildiginde ve MIiT’e ait tirlarin durdurulmasina ve
aranmasina yonelik tartismalarin giincelligi nedeniyle ortaya ¢ikan ka-
musal yarar dikkate alindiginda bu agiklama ve elestiriler ile bagvurucu-
larin suclu olarak nitelendirilmesinin ya da su¢lu muamelesine tabi tu-
tulmasinin s6z konusu olmadigi sonucuna varilmis ve basvurunun bu
kisminin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez
olduguna karar verilmistir.

Somut olayda Mahkemenin basvurucularin tutuklama istemlerini
karara baglama hususunda yetkili olduguna yonelik kabulde bariz takdir
hatas1 veya acik bir keyfilik bulundugu sdylenemeyeceginden basvuru-

Journal of Constitutional Law - Volume: 6/Issue:11/Year: 2017



284 Ekim 2016 - Mart 2017 Bireysel Bagvuru Kararlart Kronigi

cularin “dogal hakim” ilkesine aykir1 olarak kurulan, bagimsiz ve taraf-
s1iz olmayan yetkisiz mahkemece tutuklandiklari iddialarina iligkin bir
ihlal olmadigi acik oldugundan basvurunun bu kisminin agik¢a dayanak-
tan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

Basvurucularin yetkileri kapsaminda verdikleri kararlar veya yap-
tiklar1 islemler nedeniyle degil yetkileri olmadig halde kasitli bir sekilde
mesleki konumlarini ve mesleklerinden kaynaklanan yetkilerini, Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti ve Hiikiimetini zor durumda birakmak ve itibarsiz-
lagtirmak, teror orgiitlerine yardim ettigi goriintiisii vererek uluslararasi
yargi organlar1 nezdinde hukuki ve cezai sorumluluk altina sokmak ama-
ciyla kullandiklar iddiasiyla verildigi tespit edilmis bagvurucularin go-
revleri kapsaminda yiiriittiikleri yargisal faaliyet nedeniyle tutuklandikla-
r1 iddias1 yerinde goriilmemistir.

Somut olayda, sorusturma mercilerinin ve derece mahkemelerinin
-agir cezalik sugiistii halinin bulunmadig1 hi¢bir durumda- hakim ve sav-
cilar hakkinda yakalama, arama, sorguya ¢cekme islemlerinin ve dolayi-
styla tutuklama tedbirinin uygulanamayacagini kabul etmenin miimkiin
olmadigi, Kanun ile ongoriilen usul hiikiimlerine riayet edilerek yetkili
makamlarca sorusturma izni verilmis olmasi kosuluyla tutuklama da
dahil olmak iizere hakim ve savcilar hakkinda koruma tedbirlerinin uy-
gulanabilecegi yoniindeki kabul ve degerlendirmelerinde bariz takdir
hatas1 ya da agik bir keyfilik olmadig: tespit edildiginden bagvurunun
acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmistir.

Somut olayda, her bir bagvurucu yoniinden hangi eylemler nede-
niyle su¢lamada bulunuldugu, su¢lamaya esas alinan olaylarin ve delille-
rin -genel olarak icerikleriyle birlikte- neler oldugu detayl bir sekilde
ifade edildigi, basvurucularin sorgu sirasinda alinan savunmalarinda
haklarindaki su¢clamaya konu olaylara iliskin etraflica savunma yaptikla-
11, her bir eylem yoniinden bu eyleme iliskin dayanilan delillerle ilgili
aciklamalarda bulunduklar1 anlagilmistir. Bu nedenle bagvurucularin salt
kisitlilik karar1 nedeniyle sorusturma dosyasina erisim imkanindan yok-
sun birakildiklarinin ve bu itibarla silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargi-
lama ilkelerinin ihlal edildiginin kabulii miimkiin goriilmemistir.

Bagvurucularin, kisitlama karar1 nedeniyle suclamalara iliskin de-
lillere erisememeleri ve sorgu sirasinda alinan ifadelere iliskin SEGBIS
(UYAP sisteminde ses ve goriintiiniin aynm1 anda elektronik ortamda ile-
tildigi, kaydedildigi ve saklandig1 ses ve goriintii bilisim sistemi) yoluyla
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yapilan kayitlarin imajlarinin kendilerine verilmemesi nedenleriyle itiraz
haklarim etkili bir sekilde kullanamadiklar1 iddialarina iliskin olarak bir
ithlalin olmadig1 acik oldugundan bagvurunun bu kisminin agik¢a daya-
naktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar veril-
mistir.

Somut olayda, bagvurucularin durusmada bizzat dinlenilmemeleri-
nin tutuklunun makul araliklarla dinlenilmesi yoniindeki kurali ihlal etti-
g1, tutukluluga iliskin itiraz1 etkisiz kildig1 ve silahlarin esitligi ile celis-
meli yargilama ilkelerini ihlal ettigi iddialarinin, agik¢ca dayanaktan yok-
sun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

Feyyaz Bayram Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7822,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

Basvurucunun gozaltina alma, tutukluluga iliskin hukuka aykirilik-
lar nedeniyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine iliskin
iddias1 bakimindan bagvurunun zaman bakimindan yetkisizlik nedeniyle
kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

Yakalama karar1 yoniinden Ilk Derece Mahkemesi’nin kararmin
Anayasa’nin 19. maddesinin ikinci fikrasindaki “mahkemelerce verilmis
hiirriyeti kisitlayici cezalarin yerine getirilmesi” kapsaminda oldugu
kabul edilmis ve bagvurunun agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniy-
le kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

5271 sayili Kanunun 250. maddesi uyarinca gérev yapan agir ceza
mahkemelerinin dogal hakim ilkesine aykirilik olusturmayacagi tespit
edilmis ve adil yargilanma hakki cercevesinde kanuni hakim giivencesi-
nin ihlal edildigi iddiasinin ac¢ikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle;
miidafi yoklugundaki bir agamada basvurucunun beyaninin alindigimi
gosteren herhangi bir bilgi veya belge ya da basvurucunun iddiasinin
bulunmadig tespit edilmis, basvurucunun miidafi yardimindan fayda-
lanma hakkinin ihlali yontindeki iddiasimin agik¢a dayanaktan yoksun
olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

Iddianamenin degerlendirilmesi prosediiriine iligskin iddialarin
Anayasa ve SoOzlesme’nin ortak koruma alanmin kapsami disinda yer
aldigindan iddianamenin kabulii asamasinda itiraz hakkinin taninmama-
sina iliskin basvurunun konu bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar vermistir.

Hakkaniyete uygun yargilama hakkinin ihlal edildigine iliskin id-
dia acisindan Derece Mahkemesinin kararlarinda bariz takdir hatas1 veya
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acik keyfilik olusturan herhangi bir durum tespit edilemediginden, bas-
vurucunun iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmistir.

Somut olayda baska bir cezaevinde olmasi nedeniyle istinabe yo-
luyla dinlenen tamigin beyanlar1 karsisinda bagvurucuya ve miidafiine
itiraz etme hakkinin tanindigi, tanik anlatimlarinin mahkumiyet i¢in tek
veya belirleyici delil niteliginde olmadigi tespit edilerek tanik sorgulama
hakkinin ihlal edilmedigine; taraflarin agik yargilama sonunda davanin
sonucuna etkili olabilecek tiim iddia ve savunmalarinin tartisilarak veri-
len kararda hiikme ulagilmasi i¢in yeterli gerek¢e bulundugu tespit edile-
rek, gerekgeli karar hakkinin ihlali iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun
olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

Durugmali yargilama hakkinin ihlal edildigine iligkin iddia baki-
mindan yapilan degerlendirmede basvurucunun iddialar1 agik¢ca daya-
naktan yoksun olmasi nedeniyle; iki dereceli bir yargilama sisteminde
toplam 3 y1l 3 ay 12 giin siiren yargilamanin biitiinii dikkate alindiginda
makul siirede yargilanma hakkinin ihlali iddiasinin acikca dayanaktan
yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

Basvurucunun, 6zel hayata saygi ve egitim haklarinin ihlal edildi-
gine iliskin iddialariyla ilgili, delil sunmadig1 ve iddialarin1 kanitlana-
madig1 sonucuna varilarak agik¢ca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
kabul edilemez olduguna; toplanti ve gosteri yiirliylisii hakkinin ihlal
edildigine iligkin iddia basvuru yollarinin tiiketilmemesi nedeniyle; esit-
lik ilkesinin ihlal edildigine iliskin iddia ise somut olayda bagvurucunun
ugradigini iddia ettigi ayrimciliga iligkin delilleri ortaya koyamadigi icin
acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna
karar verilmistir.

Gerekceli karar hakki, silahlarin esitligi ilkesi, hakkaniyete uygun
yargilanma hakki bakimindan ayni tarihli benzer kararlar icin bkz.:

- Ramazan Ayhan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2704,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

- Ahmet Oztiirk Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4574,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

- Cem Polat ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/2679, Karar Tarihi: 16/11/2016)

- Ergiil Okulmus Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12960,
Karar Tarihi: 16/11/2016)
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Melike Aksoy Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7400, Ka-
rar Tarihi: 16/11/2016)

Bagvurucu, teror orgiitii tiyeleri tarafindan esi ve esinin kardesinin
oldiiriilmesine ragmen 5233 sayili1 Teror ve Terorle Miicadeleden Dogan
Zaralarin Karsilanmas1 Hakkinda Kanun kapsaminda yapilan basvuru-
nun reddedilmesi nedeniyle hakkaniyete uygun yargilanma ve miilkiyet
haklarinin, ret islemine kars1 agilan davaya iliskin yargilama islemlerinin
adil olmamasi, makul siirede sonu¢landirilmamasi nedenleriyle adil yar-
gilanma hakkinin ihlal edildigini iddia etmistir.

Somut olayda bagvurucunun kendisine hangi temele dayali olarak
ayrimcilik yapildigina iliskin herhangi bir beyanda bulunmadigi gibi
iddialarim1 temellendirecek herhangi bir somut bulgu ve kanit sunmamis
oldugu dikkate alinarak, esitlik ilkesinin ihlal edildigine iliskin iddiasi-
nin; hakimin tarafsizligina iliskin karineyi ortadan kaldiracak bir olgu ya
da bulgu saptanmadigindan tarafsiz mahkemede yargilanma hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddiasinin; bagvurucunun usule iligkin bir imkan-
dan mahrum birakilmadigi celismeli yargilama ve silahlarin esitligi ilke-
lerinin ihlal edildigine iliskin iddiasinin; bagvurucu tarafindan ileri siirii-
len ve hiikiim sonucunu etkiledigi iddia edilen istemlerin tartisilarak
reddedildigi, karar ve gerekcesinin hukuka uygun bulunarak kanun yolu
denetiminden gecip kesinlestigi anlasilmis olup gerekceli karar hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddiasinin; sozkonusu davaya bir biitlin olarak
bakildiginda 7 yil 3 aylik siirede, uyusmazligin karara baglanmasi konu-
sunda kamu otoritelerine ve 0zellikle yargilama organlarina atfedilebile-
cek bir gecikmenin oldugu tespit edilmediginden makul siirede yargi-
lanma hakkina yOnelik iddiasinin acikca dayanaktan yoksun olmasi ne-
deniyle kabul edilemez olduguna karar verilmistir.

Basvurucunun yerlesim yerinden ayrildigi iddiasi1 karsisinda bas-
vurucunun taleplerinin 5233 sayili Kanun kapsaminda degerlendirile-
bilmesi icin nesnel Olgiitten yararlanilmasi tek basina yeterli olmayip
yerlesim yerlerini terdor eylemleri veya terorle miicadele kapsaminda
yiiriitiilen faaliyetler nedeniyle terk edip etmedigiyle ilgili farkli bir kari-
ne veya oOl¢iit arayisina girilmesi gerekmesine ragmen Derece Mahkeme-
since alinan incelemenin yapilmadigi tespit edilmistir. Basvurucunun
hakkaniyete uygun yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.
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Ahmet Kiymaz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/11771,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

Basvurucu, kovusturmanin ertelenmesi yerine hiikmiin aciklanma-
sinin geriye birakilmasina karar verilmesi nedeniyle adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigini iddia etmistir. Somut olayda, bagvuruya konu
iddianin istinaf/temyiz incelemesinde ileri siiriilebilecek nitelikte oldugu;
“kovusturmanin ertelenmesi” kurumu ile “HAGB” kurumu arasinda
nitelik olarak fark bulunmadigi, bu kurumlarin ikisinin de uyusmazhigin
esasini karar baglamadigi ve nihai sonu¢ dogurmadigi tespit edilmis,
basvurunun agikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez
olduguna karar verilmistir.

Anadolu Anonim Tiirk Sigorta Sirketi Subeleri Basvurusu
(Basvuru Numarasi: 2014/17286, Karar Tarihi: 16/11/2016)

Basvuru, Anadolu Anonim Tiirk Sigorta Sirketi Subelerince cali-
sanlarina cesitli menfaatler saglamak iizere kurulmus olan Anadolu
Anonim Tiirk Sigorta Sirketi Mensuplart Munzam Sosyal Giivenlik ve
Yardimlagsma Sandig1 Vakfina subeler itibariyla yapilan katki pay1 dde-
melerinin, vergi miifettislerince yapilan vergi incelemesi sonucunda iic-
ret olarak degerlendirilmesi dolayisiyla subeler adina tarh edilen gelir
vergisi ve damga vergisi ile kesilen vergi ziyai cezalarina karsi acilan
davalarin reddi nedeniyle miilkiyet ve adil yargilanma haklarinin ihlal
edildigi iddialarina iligkindir.

Somut olayda, 2012 yilinda yapilan vergi incelmesi iizerine tarh
edilen vergilere kars1 agilan davalar sonucu 2013 tarihli Danistay Daire
ilamlariyla ancak “Ongoriilebilirligin” saglandigi anlasildigindan basvu-
rulara konu edilen vergilendirme islemlerinin iliskin oldugu vergilen-
dirme donemleri (2007 ve 2008) itibartyla Anayasa’nin 73. maddesinin
liciincii fikrasinda yer alan verginin kanuniligi ilkesi geregi kanuni dii-
zeyde saglanmasi gereken Ongoriilebilirligin saglanamadigi, kanun hii-
kiimlerindeki Ongoriilemezligin kanun alt1 idari uygulamalar ve diizen-
lemeler veya yargisal igtihatlarla giderilemedigi, bu durumda bagvurucu-
lar tarafindan 2007-2008 yillarinda Vakfa 6denen katki paylarinin iicret
sayilarak vergilendirilmesine iliskin islemlerin ongoriilebilir kanuni da-
yanaginin bulunmadig sonucuna varildigindan bagvurucularin miilkiyet
haklarinin ihlal edildigine karar verilmistir.
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Mehmet Fatih Orta¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10750,
Karar Tarihi: 16/11/2016)

Basvurucu, kasten yaralama su¢unun magdurunun katilan sifatiyla
yer aldigl ceza yargilamasinda adil yargilanma hakki kapsaminda gii-
vence altina alinan makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigini
iddia etmistir. Bir ceza davasinda ligiincii kisilerin cezalandirilmasini
talep eden magdur, sugtan zarar goren, sikdyet¢i veya katilan sifatini
haiz kisiler S6zlesme’nin 6. maddesinin koruma kapsami disindadir. Bu
kuralin istisnalari, ceza davasinda medeni hak talebine imkan veren bir
sistemin benimsenmis olmasi veya ceza davasi sonucunda verilen kara-
rin hukuk davasi agisindan etkili ya da baglayici olmasi halleridir. 5271
sayili1 Ceza Muhakemesi Kanununun yiiriirliige girmesi ile ceza muha-
kemesinde sahsi hak iddiasinda bulunma imk&mi ortadan kalkmuistir.
Basvurunun konu bakimindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez ol-
duguna karar verilmistir.

Harun Yal¢cin ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/15254, Karar Tarihi: 17/11/2016)

Bagvurucular, tapu dis1 satis yoluyla aldiklart ve hak sahibi olduk-
larint iddia ettikleri dairelerin bulundugu apartmanin yapi ruhsat ve pro-
jesine aykiri inga edilmis oldugunu ve giivenlik gerekgesiyle bosaltilma-
sindan sonra kendiliginden yikildigini, zararlarin karsilanmasi icin Bele-
diye ve Biiyiiksehir Belediyesine yaptiklar: bagvurunun ve agilan davala-
rin reddedilmesi sebebiyle adil yargilanma ve miilkiyet haklarinin ihlal
edildigini iddia etmislerdir.

Anayasa Mahkemesi, bagvuru tarihinden once vefat eden ii¢ bas-
vurucu adina vekalet iligkisi sona ermis olan avukat tarafindan yapilan
bireysel basvurunun basvuru hakkinin koétiiye kullanilmasi nedeniyle
reddine karar vermistir.

Diger bagvurucularin s6zlesme iliskisi icerisinde bulunduklar kisi-
lerden olasi zararlarinin aynen ifa veya tazminat yoluyla giderilmesi
miimkiin oldugundan miilkiyet hakkina yonelik ihlal iddias1 ac¢ik¢a da-
yanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilmemistir.

Basvurucularin Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun temyiz
isteminin reddine iliskin kararlarindan temyiz dilek¢esinde belirtilen
iddia ve itirazlarinin karsilanmadigimi ve adil yargilanma haklariin ihlal
edildigi iddiasinin, Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunun Ilk Derece
Mahkemelerince verilen kararlarin gerekcelerine atif yaparak ve bu ge-
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rekceleri kabul ederek 1srar kararlarini onadig1 gerekcesiyle agik¢a daya-
naktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

Anayasa Mahkemesi, basvurulara konu davalarin hukuki mesele-
nin c¢ozlimiindeki gii¢liik, maddi olaylarin karmasikligi, delillerin top-
lanmasinda karsilasilan engeller, taraf sayis1 gibi kriterler dikkate alindi-
ginda karmasik olmadigini, basvurucularin tutum ve davranislariyla ve
usule iliskin haklarini kullanirken 6zensiz davranmalariyla yargilamanin
uzamasina 6nemli Olciide sebep olduklarinin sdylenemeyecegini, dolayi-
styla makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Giilsen (")zsoy ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/774, Karar Tarihi: 17/11/2016)

Bagvuru; kamulastirma bedelinin tespiti ve tasinmazin tescili dava-
st sonucunda hiikmedilen kamulastirma bedeli miktar1 nedeniyle miilki-
yet hakkina yapilan miidahalenin yasallik, 6ngoriilebilirlik ve orantililik
kriterlerini karsilamamasi, yargi kararlarinin birbirleriyle celismesi, dava
tarihi ile karar tarihi arasinda gecen siire i¢in kamulastirma bedeline faiz
isletilmemesi, kamulastirma bedelinin bir kisminin yargilama gideri ve
vekalet iicreti olarak 6denmek zorunda kalinmasi, davanin makul siirede
tamamlanmamasi ve kamulastirmadan dolayr mesleki faaliyetlerin ger-
ceklestirilememesi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin, miilkiyet hak-
kinin, 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkinin, hukuki giivenlik ilke-
sinin ihlal edildigi iddialarina iliskindir. AYM, tasinmazin bedel tespiti
nedeniyle miilkiyet hakkinin ihlal edildigine ve kamulastirma bedelinin
bir kisminin yargilama gideri olarak 6denmesi nedeniyle adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigine iliskin 1ddiay1 a¢ikca dayanaktan yoksun olmasi
nedeniyle kabul edilemez bulmustur. Kamulastirma bedeline faiz 6den-
memesi nedeniyle 35. maddede diizenlenen miilkiyet hakkinin ihlal edil-
digine ve yargilamanin makul siirede sonu¢lanmamasi nedeniyle adil
yargilanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddialar1 ise kabul edilebilir
bularak her iki hak bakimindan da ihlal karar1 vermistir.

Cemal Temizoz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12422,
Karar Tarihi: 17/11/2016)

Basvuru; tutuklulugun kanunda ongoriilen azami siire ve makul sii-
reyi asmasi nedeniyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigi
iddiasina iliskindir. Bagvurucu silahli orgiite liye olma ve birden fazla
insan1 O0ldiirmeye azmettirme suclarindan tutuklanmis ve hakkinda kamu
davast agcilmistir. Bagvurucu; yargilandigr davadaki tutukluluk siiresinin
AYM igtihadinda belirtilen bes yillik azami siireyi astigini; 4 yil 10 ay
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22 giinliik tutukluluk siiresinin uzun oldugunu ileri siirmiistir. AYM
basvuruyu Anayasa'nin 19. maddesinde giivence altina alinan kisi hiirri-
yeti ve giivenligi hakki kapsaminda incelemis ve Ceza Muhakemesi Ka-
nununda ongoriilen tazminat davast agma yoluna basvurulmamis oldu-
gundan basvuru yollarumin tiiketilmemis olmasit nedeniyle kabul edile-
mezlik karar1 vermistir.

Ali Akyiiz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4570, Karar
Tarihi: 17/11/2016)

Basvuru, iscilik alacagindan kaynaklanan tazminat davasinda usul
ve kanuna aykirt karar verilmesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin;
Yargitay ilaminda esasa yOnelik itirazlarin karsilanmamasi nedeniyle de
gerekceli karar hakkinin ihlal edildigi iddialarina iliskindir. Basvurucu,
Turhal Belediyesinde is¢i olarak calismakta iken rizasi alinmadan Milli
Egitim Bakanligina naklinin yapildigini, mahkemenin hukuki ve maddi
vakialara yonelik degerlendirmesinin yanlis oldugunu, bilirkisinin yargi-
lamada tarafsiz ve objektif davranamadigini, raporda yer alan hukuki
degerlendirmelerin de yanlis oldugunu ileri stirmiistiir. AYM, gerekceli
karar hakki ile yargilamanin sonucunun adil olmadigina iliskin iddiay1
actkca dayanaktan yoksunluk nedeniyle kabul edilemez bulmustur.

Imdat Gokkaya Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4189,
Karar Tarihi: 17/11/2016)

Basvuru, ahlaki durum gerekge gosterilerek Tiirk Silahli Kuvvetle-
rinden (TSK) ilisigin kesilmesi ile ilgili isleme kars1 agilan davanin red-
dedilmesi nedeniyle 6zel hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildigi iddiasi-
na iliskindir. AYM, Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan
0zel hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. Kararda
basvurucunun 6zel hayatinin gizliligi hakkina gerekli sayginin gosteril-
mesini adil sartlarda savunabilecegi usule iliskin etkili giivencelerden
yararlandirilmadigi, AYIM kararmin mahremiyet hakkina miidahaleyi
hakli kilacak sekilde konuyla ilgili ve yeterli gerek¢e icermedigi; tesis
edilen islemin basvurucunun ge¢cmis sicili ve basar1 durumu dikkate ali-
narak ol¢iiliiliik yoniinden degerlendirilmedigi sonucuna varilmigtir.

Basvurucularin ahlaki gerekcelerle TSK ile ilisiginin kesilme-
sinin degerlendirildigi ve aym giin karara baglanan benzer kararlar
icin bkz.,

- H.Y. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1206, Karar Tari-
hi: 17/11/2016
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- Zekeriyya Berber Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4982,
Karar Tarihi: 17/11/2016)

- S. S. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/8479, Karar Tari-
hi: 17/11/2016)

Nurten Can Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/3996, Karar
Tarihi: 17/11/2016)

Bagvuru, bosanma davasinda tanik beyanlarinin hatali degerlendi-
rilmesi sonucunda adil olmayan karar verilmesi ve yeminli dinlenmesi
gereken tanigin yeminsiz dinlenmesi nedenleriyle adil yargilanma hak-
kinin ihlal edildigi iddialarina iliskindir. AYM, bagvuruyu adil yargi-
lanma hakki kapsaminda incelemis ve kanun yolu sikayeti niteliginde
olan basvuruyu acikca dayanaktan yoksunluk nedeniyle kabul edilemez
bulmustur.

Mehmet Soysal ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/2678, Karar Tarihi: 17/11/2016)

Basvuru, kanuni 6n alim hakki nedeniyle agilan tapu iptali ve tescil
davasinda Mahkemenin iptal edilen kanun hiikmiine dayali olarak dava-
nin esasini incelemeden reddine karar vermesi nedeniyle mahkemeye
erisim hakkinin; temyiz asamasinda durusma talebi olmasina ragmen bu
konuda herhangi bir degerlendirme yapilmadan durusmasiz inceleme
yapilmasi nedeniyle de aleni yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiala-
rina iligkindir. AYM, durugmal1 yargilama hakkinin ihlal edildigine ilis-
kin iddiay1 actkca dayanaktan yoksunluk nedeniyle kabul edilemez bu-
lurken; Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan mahkemeye
erisim hakkinin ihlal edildigine iliskin iddiay1 kabul edilebilir bulmus ve
ihlal iddiasina konu miidahalenin yasal dayanaginin bulunmadigi, mah-
kemece yapilan degerlendirmenin, hukuki giivenlik ve belirlilik ilkeleri
baglaminda ongoriilebilirlik sinirlari igerisinde olmadigi ve bagvurucula-
rin mahkemeye ulagmasini asir1 derecede zorlastiran ya da imkénsiz hale
getiren nitelikte oldugu gerekceleriyle bu hakkin ihlal edildigine karar
vermistir.

Ahmet ilgiin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5729, Karar
Tarihi: 17/11/2016)

Bagvuru, kamulastirmasiz el atma nedeniyle tasinmazin kullani-
mindan uzun siire bedelsiz olarak mahrum kalinmasinin ardindan Kara-
yollar1 Genel Miidiirliigii (KGM) tarafindan acilan kamulastirma bedel
tespiti ve tescil davasi sonunda belirlenen bedele faiz isletilmemesi ile
yargilamanin Kamulastirma Kanunu'nda belirtilen siirede sonuglanma-
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mas1 nedenleriyle adil yargilanma ve miilkiyet haklarinin ihlal edildigi
iddialarina iliskindir. AYM, kamulastirmasiz el atma nedeniyle miilkiyet
hakkinin ihlaline iliskin iddia bakimindan zaman bakimindan yetkisizlik;
kamulastirma bedeline faiz 6denmemesi nedeniyle miilkiyet hakkinin
ihlaline iliskin iddia bakimindan ise basvuru yollarinmin tiiketilmemesi
nedeniyle kabul edilemezlik karar1 vermistir. Yargilamanin makul siire-
de sonuclanmadigina iliskin iddia bakimindan ise basvuruya konu kamu-
lagtirma bedelinin tespiti ve tescili davasinin yaklasik bes yil siirdiigii ve
s0z konusu davada makul olmayan bir gecikmenin oldugu sonucuna
vararak Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma hakkinin ihlal edildigine kararmistir.

Adem Seven Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6973, Karar
Tarihi: 17/11/2016)

Basvurucu; terorle yaygin ve yogun sekilde miicadeleye yonelik
olarak gorev yapan birliklerden "kislasindan ¢ikarak yol emniyeti gorevi,
(arama gorevi)" yapanlarin ek O0deme alacaginin acikca belirtildigini,
buna ragmen ilave ek tazminat 6denmedigini, diger bazi illerde kendisiy-
le ayni1 birimde ayn1 gorevlendirme belgeleriyle gorev yapan personelin
ilave ek tazminat: almakta oldugunu, AYIM'in Basbakanlik olurunu goz
ard1 ederek karar verdigini belirterek Anayasamin 10. maddesinde dii-
zenlenen esitlik ilkesinin ve licrette adaletin saglanmasini diizenleyen 55.
maddesinin ihlal edildigini ileri siirmiistiir. AYM, basvuruyu acikca da-
yvanaktan yoksun olmast nedeniyle kabul edilemez bulmustur.

Ahmet Hilmi Serter Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10954,
Karar Tarihi: 17/11/2016, R.G. Tarih ve Sayi: 20/12/2016-29924)

Bagsvurucu, kendisine miras yolu ile intikal eden tasinmazin Orman
Kadastro Komisyonu tarafindan alinan (orman alanmi olarak) tespit kara-
rinin iptali icin agtigr davanin 4785 sayili Kanun'un dayanak almarak
reddedildigini ancak s6z konusu tasinmazin murisi adina s6z konusu
kanun yiirtirliige girmeden Once tescil edildigini, bilirkisilerin hesap ve
tespitlerinin hatali oldugunu belirterek gerekceli karar hakkinin; kendisi-
ne murisinden intikal eden tapulu taginmazin orman olarak nitelendirilip
elinden alindigim belirterek miilkiyet hakkinin ihlal edildigini ileri siir-
miistiir. Yargilamanin sonucu itibariyla adil olmadigina iliskin iddia ba-
kimindan basvurucunun adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasi-
nin kanun yolunda gozetilmesi gereken hususlara iliskin oldugunu, mah-
keme kararlarinin bariz takdir hatas1 veya acik bir keyfilik icermedigini
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belirterek acikca dayanaktan yoksunluk nedeniyle kabul edilemezlik
karar1 vermistir. Tasinmazin orman olarak tespit edilmesi nedeniyle
miilkiyet hakkinin ihlal edildigine iliskin iddia bakimindan ise basvuru-
cunun adli yargisa tazminat davasi acabilecekken agmadigi, ilgili idari
ve yargisal yollara bagvurulmadigim belirterek basvuru yollarimin tiike-
tilmemesi nedeniyle kabul edilemezlik karar1 vermistir.

Giiner Yildirim ve Arif Aydogmus Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/20030, Karar Tarihi: 17/11/2016)

Bagvurular, Go¢gmen Konutlar1 Projesi kapsaminda satin alinan
konutlar i¢in avans olarak ddenen ve konut taksit ddemelerinden mahsup
edilmeyen tutarlarin tahsili amaciyla agilan davalarmm alinan bilirkisi
raporlarina aykirt olarak ve yeterli gerekce icermeksizin reddedilmesi,
benzer davalarin daha Once kabul edildigi, davanin uzun siirmesi nede-
niyle miilkiyet ve adil yargilanma hakki ile esitlik ilkesinin ihlal edildigi
iddialarina iliskindir. AYM basvuruyu adil yargilanma hakki kapsamin-
da degerlendirmis; gerekgeli karar hakkinin ve makul siirede yargilanma
hakkinin ihlal edildigine iliskin iddialart acikca dayanaktan yoksunluk
nedeniyle kabul edilemez bulmustur.

Kadir Kirgill ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/13796, Karar Tarihi: 17/11/2016, R.G. Tarih ve Sayi: 6/12/2016-
29910)

Basvurucular, Vakiflar Genel Miidiirliigii tarafindan miilkiyeti Be-
lediyeye devredilen tasinmaz lizerinde kendilerinin zilyet oldugu kisim-
lar1 satin almak amaciyla Belediyeye satis bedeli ddemis olmalarina
ragmen Belediyece tapularin devredilmedigini, bu durum sebebiyle
maddi zarara ugradiklarini, kendileri ile ayn1 durumda olan bazi ii¢iincii
kisilere tapular devredilirken kendilerine tapu verilmedigini belirterek
esitlik ilkesi ve miilkiyet hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiiglerdir.
AYM basvuruyu konu bakinindan yetkisizlik nedeniyle kabul edilemez
bulmustur.

Yildiray Soysal Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/14887,
Karar Tarihi: 17/11/2016)

Basvuru, ceza sorusturmasi sirasinda el konulan tabancanin kovus-
turma sonunda iadesine karar verildigi halde iade edilmeyip iadesine
iliskin talebin de bagvurucunun hiikiimlii oldugu ve tahliye olmas1 halin-
de degerlendirilebilecegi gerekcesiyle reddedilmesi nedeniyle miilkiyet
hakkinin ihlal edildigi iddiasma iligskindir. Bagvurucu, kisisel mali olan
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tabancasi ile bu tabancaya ait sarjor ve mermilerine herhangi bir suca
konu olmayip kosullar1 da mevcut olmadigr halde bir ceza sorusturmast
sirasinda el konulmasi ve bu esyalarin zamaninda kendisine iade edil-
memesi nedeniyle maddi ve manevi olarak zarara ugradigini belirterek
miilkiyet hakkinin ihlal edildiginden yakinmaktadir. Ceza Muhakemesi
Kanununda tazminat talebinde bulunabilme imkani taninmistir ancak
basvurucu bu yolu tiikketmemistir. AYM basvuruyu basvuru yollarinin
tiiketilmemesi nedeniyle kabul edilemez bulmustur.

Ahmet Alkan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18601, Ka-
rar Tarihi: 17/11/2016)

Basvuru, itirazin iptali davasinda yemin teklif edilen davalinin
yemin i¢in davet edildigi giinde mahkemede hazir olmadig1 ve teklif
edilen yemini eda etmekten kacindigr halde bu durumun dikkate alinma-
yarak davanin reddine karar verilmesi nedeniyle hakkaniyete uygun yar-
gilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. AYM, Anayasa’nin
36. maddesinde giivence altina alinan adil yargilanma hakki kapsaminda
hakkaniyete uygun yargilanma hakkinin ihlal edildigi sonucuna varmis-
tir. Yiikksek Mahkemeye gore, bagvurucunun yemin deliline hi¢ dayan-
mamis ve davali i¢in yemin prosediirii uygulanmamis gibi degerlendirme
yapilarak sonuca ulasilmasi bagvuru konusu yargilamayi bir biitiin olarak
adil olmaktan ¢ikarmistir.

Cahide Savasci Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4630,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

Basvuru, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina
iliskindir. Basvurucu babaligin tespiti talebiyle dava agcmistir. Medeni
hak ve yiikiimliiliiklerle ilgili uyusmazliklara iligkin yargilamanin siiresi
tespit edilirken siirenin baglangi¢ tarihi olarak davanin ikame edildigi
tarih, siirenin sona erdigi tarih olarak -cogu zaman icra asamasini da
kapsayacak sekilde- yargilamanin sona erdigi; yargilamasi1 devam eden
davalar yoniinden ise Anayasa Mahkemesinin makul siire sikayetiyle
ilgili kararini verdigi tarih esas alinir. AYM somut olayda yargilamanin
karmasiklig1 ve kag¢ dereceli oldugu, taraflarin ve ilgili makamlarin yar-
gilama siirecindeki tutumu ve basvurucunun yargilamanin siiratle sonug-
landirilmasindaki menfaatinin niteligi gibi hususlar1 dikkate alarak 9 yil
6 aydir devam yargilama siiresinin makul olmadigl sonucuna varmis ve
Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede yargi-
lanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.
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Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aymi giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Mustafa Ulu Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/25, Karar
Tarihi: 23/11/2016)

-H. O. C. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/955, Karar
Tarihi: 23/11/2016)

- Nusrettin Karaboga Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/996,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Resat Dag Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1002, Karar
Tarihi: 23/11/2016)

- Hiiseyin Yildiz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1526,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Nesin Kayserilioglu Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1830,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Hatice Kaya ve Yusuf Ozen Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/2015, Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Emine Kili¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2273, Ka-
rar Tarihi: 23/11/2016)

- Mehmet Uygun Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2374,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Hiiseyin Karadeniz Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/2618, Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Mehmet Nuri Kiran ve Masallah Yagan Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/2648, Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Ibrahim Asan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2971, Ka-
rar Tarihi: 23/11/2016)

- Yagiz Tekstil ve Gida Uriinleri Pazarlama Taahhiit San. ve
Tic. Ltd. Sti. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/3899, Karar Ta-
rihi: 23/11/2016)

- Mehmet Serif Tun¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4460,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Burhan Sarohan ve ibrahim Halil Sarohan Basvurusu (Bas-
vuru Numarasi: 2014/4631, Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Kemal Altun Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4747, Ka-
rar Tarihi: 23/11/2016)
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- Ertugrul Tanay Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4831,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Abdulvahap Ari¢c ve Hiiseyin Ari¢c Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/5589, Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Adi Ozel Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5591, Karar
Tarihi: 23/11/2016)

- OGM Giizellik ve Estetik Merkezi Ltd. Sti. Basvurusu (Bas-
vuru Numarasi: 2014/5862, Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Fidan Demir ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/6012, Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Yiiksel Usanmaz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6230,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Nusreddin Ertiirk Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6324,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Pasa Erkan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6389, Ka-
rar Tarihi: 23/11/2016)

- Bahri Tarhan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6565,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Lokman Kinas Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6567,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Refik Ozer Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7048, Karar
Tarihi: 23/11/2016)

- Hakki Yildirnm Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7052,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Satilmis Dursun Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7089,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Biilent Mert Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7786, Ka-
rar Tarihi: 23/11/2016)

- Emine Yatkin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/8132,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Mahmutoglu Oto Yedek Parca Tarim Aletleri Nakliyat Gida
San. ve Tic. Ltd. Sti. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/9902,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Cemil Karatay ve Ahmet Demircan Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/9908, Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Ahmet Gokoglu Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10556,
Karar Tarihi: 23/11/2016)
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- Zafer Bilensoy Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10654,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Dogan Kocer Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/11420,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Betill Demir ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/9594, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Tugba Oztiirk Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10120,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Mehmet Muti Cevizici Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/10883, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Engin Kenger Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/11675,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Nuri Karaca Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/11997,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Halil Diindar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12436,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Vejdin Din¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12443, Ka-
rar Tarihi: 24/11/2016)

- Hasan Bayik Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13471,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Biilent Karatas Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13724,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Ziver Dal Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/14879, Karar
Tarihi: 23/11/2016)

- Mehmet Ovet Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15207,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Bilgehan Kiran Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6417,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Ismet Kayki Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16439, Ka-
rar Tarihi:23/11/2016)

- Orhan I¢ten Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16804, Ka-
rar Tarihi: 23/11/2016)

- Serkan Sahin ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/17982, Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Nuh Beton A.S. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18000,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Hasan Giiner Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18694,
Karar Tarihi: 23/11/2016)
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- Miijgan Berberoglu Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19768,
Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Abdiilhamit Ruhan Kaynar Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/19793, Karar Tarihi: 23/11/2016)

- Cetin Yildiz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/20556, Ka-
rar Tarihi: 23/11/2016)

Ozcan Sonmez Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19864,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

Basvuru, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina
iligkindir. Basvurucu hakkinda silahli ter6r Orgiitiine iiye olma, teror
orgiitiiniin propagandasini yapma, kanuna aykir1 toplant1 ve gosteri yii-
riiytisler: diizenleme, yonetme, bunlarin hareketlerine katilma ve genel
giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi suclarindan kamu davasi agilmis-
tir. Ceza yargilamasinin siiresi tespit edilirken siirenin baslangi¢ tarihi
olarak bir kisiye su¢ isledigi iddiasinin yetkili makamlar tarafindan bildi-
rilmesi veya isnattan ilk olarak etkilendigi arama ve gozalt1 gibi birtakim
tedbirlerin uygulandig tarih, siirenin sona erdigi tarih olarak ise sug is-
nadina iliskin nihai kararin verildigi; yargilamas: devam eden davalar
yoniinden ise Anayasa Mahkemesinin makul siire sikayetiyle ilgili kara-
rint verdigi tarth esas alinmaktadir. AYM somut olayda yargilamanin
karmasiklig1 ve kag¢ dereceli oldugu, taraflarin ve ilgili makamlarin yar-
gilama siirecindeki tutumu ve basvurucunun yargilamanin siiratle sonug-
landirilmasindaki menfaatinin niteligi gibi hususlar1 dikkate alarak yak-
lagik 9 yillik yargilama siiresinin makul olmadigi sonucuna varmis ve
Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede yargi-
lanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aymi giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Hiiseyin Sarikaya Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/20198,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Mehmet Abay Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/511, Ka-
rar Tarihi: 24/11/2016)

- Mehmet Kili¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/972, Ka-
rar Tarihi: 24/11/2016)

- Abdulmenaf Akman Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1001,
Karar Tarihi: 24/11/2016)
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- Murat Bayalan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16548,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Vahit Cirikkka Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15415,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Tuncay Giindogan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1211,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Abdurrahman Kepen¢ ve Ahmet Kepen¢ Basvurusu (Basvu-
ru Numarasi: 2014/1590, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Abit Demircan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2605,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Metin Orhan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2645, Ka-
rar Tarihi: 24/11/2016)

- Bedran Aslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2987,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Mehmet Fadil Denk Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/3553, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Fatma Dilek Giilmezoglu Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/4257, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Yavuz Pekgoz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5462,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Sadik Arslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7291, Ka-
rar Tarihi: 24/11/2016)

- Osman Akgiin ve Saadettin Akgiin Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/7530, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- G. A. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/8348, Karar Ta-
rihi: 24/11/2016)

- imdat Celik Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/9702, Ka-
rar Tarihi: 24/11/2016)

- Ismail Temur Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10337,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Veli Akgiil Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12089, Ka-
rar Tarihi: 24/11/2016)

- Muhsin Koyliioglu Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12115,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Cevzet Delen Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12195,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Ferhat Tagay Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12497,
Karar Tarihi: 24/11/2016)
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- Halil Birbilen Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12748,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Mehmet Vefa Esmer Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/12753, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Osman Giimiiscii Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12826,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Imran Karbuz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13347,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Metin  Dogruberdi Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/13857, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Mehmet Teha Akcara Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/14226, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Giilbahar Evmez Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/14557,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Alpay Bozkus ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/14597, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Serkan Sakar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/14668,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Murat Altunkaynak ve Haydar Siyar Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/15224, Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Ersun Giirses Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15950,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Ziilfikar Bayram Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16493,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Mehmet Turhan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16899,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Fuat Aydin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18449, Ka-
rar Tarihi: 24/11/2016)

- Lokman Durmaz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19557,
Karar Tarihi: 24/11/2016)

- Erkan Alcu Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19874, Ka-
rar Tarihi: 24/11/2016)

- M. C. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/20043, Karar Ta-
rihi: 24/11/2016)

- Adem Kocadag Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/20335,
Karar Tarihi: 24/11/2016)
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ARALIK

Serkan Soyartar ve Muhammet Kasar Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/17365, Karar Tarihi: 15/12/2016)

Basvurucular, 30.11.2007 tarihinde gorevli memura direnme sugu-
nu isledikleri iddiasiyla basvurucular hakkinda 05.12.2007°de acilan
kamu davasinda 14.10.2008 tarihinde verilen kararin 08.10.2012 tarihin-
de Yargitay tarafindan bozulmasi, bozmaya uyularak yeniden yapilan
yargilamada bu kez 21.11.2013 tarihinde adli para cezasina hiikmedil-
mesi, bu kararin temyiz incelemesinin ise hala devam etmesi nedeniyle
makul siirede yargilanma haklarimin ihlal edildigini One siirmiiglerdir.
Anayasa Mahkemesi ceza yargilamasinda siirenin baslangi¢ tarihinin
kiginin sug¢ isledigi iddiasinin yetkili makamlar tarafindan bildirildigi
veya kisinin isnattan ilk olarak etkilendigi tarih; siirenin sona erdigi tari-
hin sug¢ isnadina iligkin nihai kararin verildigi tarih; yargilamasi devam
eden yargilamalar agisindan ise Anayasa Mahkemesinin makul siire si-
kayeti ile 1lgili karar verdigi tarih olarak kabul edilecegini belirterek,
somut olayda yaklasik dokuz yillik yargilama siiresinin makul olmadig-
na ve bu itibarla basvurucularin makul siirede yargilanma haklarinin
ihlal edildigine karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aymi giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Hiiseyin Siiral Basvurusu (2) (Basvuru Numarasi: 2014/20356,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Mehmet Tevfik Erat Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/5601, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Aysegiil Tiimel Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/17947,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Hiisamettin Aybar ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numa-
rasi: 2014/16005, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Ebubekir Belli Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15552,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Abdulaziz Damis Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15860,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Yusuf Bozan ve Ahmet Biilent Filoglu Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/2226, Karar Tarihi: 15/12/2016)
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- Mustafa Eskici ve Sultan Eskici Basvurusu (Basvuru Numa-
rasi: 2014/9907, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Mehmet Salih Koca ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numa-
rasi: 2014/12447, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Eyyiip Bozdemir Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12439,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Ahmet Arap Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/31, Karar
Tarihi: 15/12/2016)

- Ayse Koc¢ ve Giilfiye Ko¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16137, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Nebi Aydin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16125, Ka-
rar Tarihi: 15/12/2016)

- Ridvan Gonen¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/11034,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Mirze Aydin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15309,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Abdurrahman Erat Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5595,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Semsettin Aydin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13162,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Sabri Acar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18021, Ka-
rar Tarihi: 15/12/2016)

- Ferhat Tagay Basvurusu (2) (Basvuru Numarasi: 2014/16354,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Giilendam Sahin ve Ali Ozdas Basvurusu (Basvuru Numara-
s1: 2014/12405, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Abdullah Coban Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/9847,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Umit Abukan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5905,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Seyhdavut Aydogan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1592,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Ramazan Esen ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/15855, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Orhan Kayhan ve Ikram Ayhan Basvurusu (Basvuru Numa-
rasi: 2014/16023, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Habib Akkas Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2373, Ka-
rar Tarihi: 15/12/2016)
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- Orhan Yildirom Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15466,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Turan Cahsir Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13397,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Emel Esen ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/7714, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Mehmet Yilmaz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/14825,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Muraz Aybar ve Ferhat Alkan Basvurusu (Basvuru Numara-
s1: 2014/16015, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Hasan Demirel Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2855,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Sefik Duman ve Abdulmutalip Duman Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/16001, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Resul Bogoksayan ve Hiiseyin Bogoksayan Basvurusu (Bas-
vuru Numarasi: 2014/15576, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Koray Karahan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15489,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Abdiilkerim Alkan ve Erdal Giingor Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/16141, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Burhan Akkaya ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16073, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Kulihan Giiner Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/14838,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Ferhat Ates Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6980, Ka-
rar Tarihi: 15/12/2016)

- Mubhlis (")nag Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19602,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Hayrettin Oztekin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19805,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Durmus Bodur Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15461,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Oya Ozmen Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/14399, Ka-
rar Tarihi: 15/12/2016)

- Ahmet Tuncer Aksel Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/11474, Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Nurettin Bala Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2079,
Karar Tarihi: 15/12/2016)
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- Cemil Aslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4784, Ka-
rar Tarihi: 15/12/2016)

- Kazim Ilhan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12573,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Musa Aykut Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/11354,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

- Davut Altimsik Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/20363,
Karar Tarihi: 15/12/2016)

Goniil Ayaz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/170, Karar
Tarihi: 21/12/2016)

Basvurucu, derdest bulunan tapu iptali ve tescili konulu davaya
dahil olma talebinde bulundugunu ve dahili davali sifatiyla davanin tara-
f1 haline geldigini belirtmistir. Bagvuru, makul siirede yargilanma hakki-
nin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Esasa giren AYM, basvurucunun,
miidahale talebi sonrasinda, dahili daval sifatiyla yargilamada yer alma-
ya bagladigi; bu nedenle basvurucu ac¢isindan makul siire degerlendirme-
sinde dikkate alinacak siirenin baslangi¢ aninin, davanin acildigi tarih
degil, usuliine uygun olarak miidahale talebinde bulunulan tarih oldugu
tespitinde bulunmus ve somut olaydaki yaklasik 6 yil 11 aylik yargilama
stiresinin makul olmadigl sonucuna varmistir. Mahkeme, Anayasa’nin
36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede yargilanma hakkinin
ihlal edildigine karar vermistir.

Izzettin Erdogan ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/2608, Karar Tarihi: 22/12/2016)

Davaci 1. C. tarafindan dava konusu tasinmazin maliklerine karsi
el atmanin Onlenmesi talebiyle dava acilmis, dava konusu taginmazin
maliklerinin degismesi iizerine basvurucular tasinmazin yeni malikleri
olarak davaya dahil edilmislerdir. Davanin kabuliine karar verilmis; ka-
rar Yargitay tarafindan bozulmustur. Bozma ilamina uyularak yapilan
yargilamada davanin reddine karar verilmistir. Temyiz iizerine karar
onanmistir. Bagvuru, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasina iliskindir. Esasa giren AYM, medeni hak ve yiikiimliiliiklerle
ilgili uyusmazliklara iliskin yargilamanin siiresi tespit edilirken esas ali-
nacak tarihleri, uyusmazligin taraflar1 agisindan yargilama siirecine dahil
olma siireleri baglaminda yargilama siirelerinin farklilasabilecegini ve
yargilama siiresinin makul olup olmadigr degerlendirilirken dikkate
alinmasi gereken hususlar1 belirterek somut olaydaki stirenin baslangic
tarthinin bagvurucularin davaya dahil edildigi tarih oldugunu belirlemis
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ve 5 yil 2 aylik yargilama siiresinin makul olmadig1 sonucuna varmastir.
Mahkeme, Anayasa’nin 36. maddesinde gilivence altina alinan makul
stirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Teknik Mensucat San. A.S. Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/2600, Karar Tarihi: 21/12/2016)

Basvurucu tazminat davasi agmistir; davanin kismen kabuliine ka-
rar verilmistir. Karar, Yargitay tarafindan bozulmustur. Davalinin karar
diizeltme talebi kabul edilerek degisik gerekce ile bozmaya hiikmedil-
mistir. Bozmaya uyularak yapilan yargilamada davanin kabuliine karar
verilmigtir. Temyiz lizerine karar bozulmustur. Bozma ilamina uyularak
yapilan yargilamada davanin kismen kabuliine karar verilmistir. Karar
diizeltme talebi reddedilmistir. Bagvuru, makul siirede yargilanma hak-
kinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Esasa giren AYM, medeni hak ve
yiikiimliiliiklerle ilgili uyusmazliklara iliskin yargilamanin siiresi tespit
edilirken esas alinacak tarihleri ve yargilama siiresinin makul olup ol-
madig1 degerlendirilirken dikkate alinmasi gereken hususlar belirterek
somut olaydaki 14 yil 2 aylik yargilama siiresinin makul olmadig1 sonu-
cuna varmistir. Mahkeme, Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina
aliman makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin, makul siirede yargilanma hakki bakimindan medeni hak ve
yiikiimliiliiklere iliskin davalarda ihlal edilip edilmedigi baglamin-
da, “medeni hak ve yiikiimliiliiklere iliskin yargilamalarda siire”
hususunun degerlendirildigi 21.12.2016 ve 22.12.2016 tarihlerinde
karara baglanan benzer nitelikteki basvurular icin bkz.,

- Hakki Oktar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6088, Ka-
rar Tarihi: 21/12/2016)

- Uretim Dayamkh Tiiketim Mallar1 Tic. ve San. Ltd. Sti. Bas-
vurusu (Basvuru Numarasi: 2014/9809, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Altmkum Insaat Hafriyat San. ve Tic. Ltd. Sti. Basvurusu
(Basvuru Numarasi: 2014/9862, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Hakan Deger ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/9912, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Yakup Ozdemir Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10135,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Mehmet Gokgoz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10425,
Karar Tarihi: 22/12/2016)
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- Sahap Sicimoglu Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10497,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Fahri Demirkaya Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12437,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

-Gap Un irmik San. ve Tic. Ltd. Sti. Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/13474, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Kulihan Giiner Basvurusu (2) (Basvuru Numarasi:
2014/14839, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- S. P. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15509, Karar Ta-
rihi: 21/12/2016)

- Cemal Erak Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15597, Ka-
rar Tarihi: 22/12/2016)

- Ethem Kaya Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16006,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- ibrahim Kaya Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16029,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Cafer Uzer Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16040, Ka-
rar Tarihi: 21/12/2016)

- Ferit Deli Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16049, Karar
Tarihi: 22/12/2016)

- Enver Giingen Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16053,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Huri Orek Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16056, Ka-
rar Tarihi: 21/12/2016)

- Burhan Deli Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16061, Ka-
rar Tarihi: 21/12/2016)

- Nizamettin Ozdemir Basvurusu (Basvuru Numarast:
2014/16063, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Talat Beyazgiil ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16066, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Nurettin Sahin ve Eyyiip Aydogan Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/16074, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Cafer Alici ve Mehmet Salih Kose Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/16080, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Mecit Bogoksayan Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16093, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Mahmut Kaya ve Bisar Kaya Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16100, Karar Tarihi: 21/12/2016)
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- Hasan Topal Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16103,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Necattin Das Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16112,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Abdullah Ko¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16121,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Kinyas Sahin ve Hamide Ko¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16129, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Dinar Kaya Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16131, Ka-
rar Tarihi: 21/12/2016)

- Hidir Aybar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16179,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Cemil Uzer Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16180, Ka-
rar Tarihi: 22/12/2016)

- Piroze Arslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16234,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Didem Aksoy Kakiillii ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/16476, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Giilcan Karh ve Yusuf Karh Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16538, Karar Tarihi: 21/12/2016)

Ekrem Karabulut Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7638,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

Basvurucunun babasi olan murisi tarafindan miidahalenin meni ta-
lepli dava agilmis ve babasinin 6liimii iizerine basvurucu, héalen temyiz
asamasinda derdest bulunan davaya miras¢i sifatiyla dahil olmustur.
Basvuru, makul siirede yargilanma ve miilkiyet haklarmin ihlal edildigi
iddiasina iliskindir. Esasa giren AYM, medeni hak ve yiikiimliiliiklerle
ilgili uyusmazliklara iligkin yargilamanin stiresi tespit edilirken esas ali-
nacak tarihleri ve yargilama siiresinin makul olup olmadig1 degerlendiri-
lirken dikkate alinmasi gereken hususlar1 belirterek basvuruya konu dava
bakimindan dikkate alinacak siirenin baslangi¢c animnin muris agisindan
degerlendirmeye esas alinan siirenin baslangic am1 oldugu ve somut
olaydaki yaklasik 42 yil 5 aylik yargilama siiresinin makul olmadigi so-
nucuna varmistir. Mahkeme, miilkiyet hakkinin ihlal edildigi yoniindeki
iddianin ayrica degerlendirilmesine gerek gdormemis; Anayasa’nin 36.
maddesinde giivence altina alinan makul siirede yargilanma hakkinin
ihlal edildigine karar vermistir.

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 6/Sayi:11/Y1l:2017



Summaries of the Individuel Application Judgements of the Constutional Court 309
(Oct.2016 - Mar.2017)

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin, makul siirede yargilanma hakki bakimindan medeni hak ve
yiikiimliiliiklere iliskin davalarda ihlal edilip edilmedigi baglamin-
da, “baslangic aninin tespitinde muris acisindan dikkate alinan sii-
re”’ hususunun degerlendirildigi 21.12.2016 ve 22.12.2016 tarihlerin-
de karara baglanan benzer nitelikteki basvurular icin bkz.,

- Hubeydullah Yildiz Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/9114, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Ahmet Edip Demiralp Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/9124, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Halime Dilmen ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/13169, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Murat Korkmaz ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/15851, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Dinar Aybar ve Vahap Aybar Basvurusu (Basvuru Numara-
s1: 2014/16037, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Liyadin Sahin ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16052, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Hanmim Ozdemir Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16057,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Resat Darillmaz ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16084, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Osman Ozdemir ve Filit Ozdemir Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/16105, Karar Tarihi: 21/12/2016)

Ferit Sengiil Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4280, Karar
Tarihi: 22/12/2016)

Bagsvurucu tarafindan acilan isci ve isveren iligskisinden kaynakla-
nan alacak davasinda davanin kismen kabuliine hiikmedilmis, bu karar
onanmis ve yargilama sona ermistir. Bagvuru, makul siirede yargilanma
hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Esasa giren AYM, medeni
hak ve yiikiimliiliiklere iliskin olan ig mahkemeleri nezdinde acilan da-
valarda yargilamanin siiresi tespit edilirken esas alinacak tarihleri ve is
mahkemeleri nezdinde goriilen davalarda yargilama siiresinin makul
olup olmadigr degerlendirilirken dikkate alinmasi gereken hususlar1 be-
lirterek somut olaydaki dokuz yil1 asan yargilama siiresinin makul olma-
dig1 sonucuna varmistir. Mahkeme, Anayasa’nin 36. maddesinde giiven-
ce altina alinan makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar
vermistir.
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Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin, makul siirede yargilanma hakki bakimindan medeni hak ve
yiikiimliiliiklere iliskin davalarda ihlal edilip edilmedigi baglamin-
da, ‘‘is mahkemeleri nezdinde goriilen davalarda yargilama siiresi”
hususunun degerlendirildigi 21.12.2016 ve 22.12.2016 tarihlerinde
karara baglanan benzer nitelikteki basvurular icin bkz.,

- Yusuf Karasiillii Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7195,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Sevda Giizel ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/8656, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Ali imren Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/10866, Karar
Tarihi: 21/12/2016)

- Abdulkadir Songur Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/11404, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Omer ince Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12485, Ka-
rar Tarihi: 22/12/2016)

- Baris Derin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13462, Ka-
rar Tarihi: 22/12/2016)

- Ibrahim Yiizer Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13714,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Melek Dogan ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16546, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Salim Ogur Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/17049, Ka-
rar Tarihi: 22/12/2016)

- Teoman Kozan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18402,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Abdullah Doganay Diigmeci Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/18403, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Mehmet Zakir Isik Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/19853, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Cahit Isik Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19854, Karar
Tarihi: 22/12/2016)

- Nuray Ozdemir Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19870,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Metin Celik Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/20200, Ka-
rar Tarihi: 21/12/2016)

- Giilseren Yumru Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/20359,
Karar Tarihi: 22/12/2016)
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- ismail Buldu Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/20471,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

Kenan Yildirim Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/479, Ka-
rar Tarihi: 21/12/2016)

Basvurucunun, zimmet su¢unu isledigi iddiasiyla hakkinda yiiriitii-
len sorusturma kapsaminda ifadesi alinmis; agilan kamu davasi sonu-
cunda hapis cezasiyla cezalandirilmasina hiikkmedilmistir. Temyiz iizeri-
ne karar bozulmus; bozmaya uyularak basvurucunun beraatine karar
verilmigtir. Bagvuru, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasina iligskindir. Esasa giren AYM, ceza yargilamasinin siiresi tespit
edilirken esas alinacak tarihleri ve ceza yargilamasinin siiresinin makul
olup olmadigma iligkin degerlendirmede dikkate alinmasi gereken hu-
suslar1 belirterek somut olaydaki yaklasik 10 yil 11 aylik yargilama siire-
sinin makul olmadigi sonucuna varmistir. Mahkeme, Anayasa’nin 36.
maddesinde giivence altina alinan makul siirede yargilanma hakkinin
ihlal edildigine karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin, makul siirede yargillanma hakki bakimindan su¢ isnadma ilis-
kin davalarda ihlal edilip edilmedigi baglaminda, ‘“ceza yargilama-
sinin siiresi”’ hususunun degerlendirildigi 21.12.2016 ve 22.12.2016
tarihlerinde karara baglanan benzer nitelikteki basvurular icin bkz.,

- Harun Akbas Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/736, Ka-
rar Tarihi: 21/12/2016)

- Ahmet Yal¢in ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/1435, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Avni Dal Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2363, Karar
Tarihi: 21/12/2016)

- Mehmet Sefik Aslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2375,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Abdulkerim Vural Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2624,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Abdulkerim Vural Basvurusu (2) (Basvuru Numarasi:
2014/2625, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Ismail Simsek Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2627, Ka-
rar Tarihi: 22/12/2016)

- Ramazan Ceber Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/3105,
Karar Tarihi: 22/12/2016)
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- Aysun Akdag Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5802,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Fuat Arcagok Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5903,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- fbrahim Siier Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6255,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Atilla Demirel Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6375,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Hasan Cosar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7029, Ka-
rar Tarihi: 22/12/2016)

- Hiiseyin Aslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7275,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Murat Elcin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7870, Ka-
rar Tarihi: 22/12/2016)

- S. A. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/8216, Karar Tari-
hi: 21/12/2016)

- Hidayet Giilliibas ve Gonen Giilliibas Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/12834, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Ebru Giiden Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13933,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Binyamin Siirme Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/14507, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Ayhan Cam Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16566, Ka-
rar Tarihi: 21/12/2016)

- Giirkan Akkavak Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16616, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Tevfik  Ertiirkmen Basvurusu (Basvaru Numarasi:
2014/16621, Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Taylan Ozbey Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/17478,
Karar Tarihi: 21/12/2016)

- Mehdi Tanrikulu Basvurusu (3) (Basvuru Numarasi:
2014/18027, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Seref Kala¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18028, Ka-
rar Tarihi: 21/12/2016)

- Mehmet Faruk Aydin Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/18127, Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Suat Cahskan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18250,
Karar Tarihi: 21/12/2016)
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- Hakan Gokce Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18312,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- H. O. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18796, Karar Ta-
rihi: 21/12/2016)

- Caner Tiirkan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/18861,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- Lokman Esen Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19040,
Karar Tarihi: 22/12/2016)

- M.Y. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19217, Karar Ta-
rihi: 22/12/2016)

- Adnan Serbetci ve Mustafa Serbetci Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/20205, Karar Tarihi: 22/12/2016)

OCAK

Ramazan Boz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2236, Ka-
rar Tarihi: 04/01/2017)

Basvurucunun 01.05.2008 tarihinde actigi ortakligin giderilmesi
talepli davada, 22.01.2015 tarihli durusmada karar verilmis, karar temyiz
edilmeyerek kesinlesmistir. Bagvurucu makul siirede yargilanma hakki-
nin ihlal edildigini iddia etmektedir. Makul siirede yargilama yoniinden
Anayasa Mahkemesi, medeni hak ve yiikiimliiliiklerle ilgili uyusmazlik-
lara iliskin yargilamanin siiresi tespit edilirken siirenin baslangi¢ tarihi
olarak davanin ikame edildigi tarihin; siirenin sona erdigi tarih olarak -
cogu zaman icra asamasini da kapsayacak sekilde- yargilamanin sona
erdigi, devam eden davalar yoniinden ise Anayasa Mahkemesinin makul
stire sikayetiyle ilgili kararin1 verdigi tarihin esas alinacagini belirtmis,
somut olayda yaklasik alt1 yil sekiz aylik yargilama siiresinin makul ol-
madigina ve bu sebeple basvurucunun makul siirede yargilanma hakki-
nin ihlal edildigine karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aymi giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Mehmet Giil Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2986, Ka-
rar Tarihi: 04/01/2017)

- Faruk Yaman ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/3543, Karar Tarihi: 04/01/2017)
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- Hamit Sehirli Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/3786,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Hiiseyin Acar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4115,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Gokhan Topal Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4508,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Zeyneddin Erol Basvurusu (2) (Basvuru Numarasi:
2014/4749, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Abdulkerim Vural Basvurusu (3) (Basvuru Numarasi:
2014/4752, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- fzzettin Ozel ve Serdar Ozel Basvurusu (Basvuru Numarast:
2014/7688, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Musa Kepen¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/7696,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Abdulkadir Akyol ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1: 2014/7718, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Ismail Donder Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/9891,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Serdar Bahcivanci ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numa-
rasi: 2014/10552, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Abdullah Duzaka Basvurusu (Basvuru  Numarasi:
2014/11086, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Erol Giin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/11159, Karar
Tarihi: 04/01/2017)

- ibrahim Ozcan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/11672,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Baris Ordu ve Fatma Ayalp Ordu Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/12283, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Yusuf Bilgin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12384,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Fuat Akkurt Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13360,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Siileyman Sarlak ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1: 2014/14500, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Ali Hulusi Giirbiiz ve Saffet Avdan Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/14595, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Nurittin Oztiirk ve Zeynep Camhk Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/15172, Karar Tarihi: 04/01/2017)
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-Cihan Gormez Basvurusu (2) (Basvuru Numarasi:
2014/15459, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Veysi Ugurel Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15462,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Unal Tasdogan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15476,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Ferit Deveci Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15573, Ka-
rar Tarihi: 04/01/2017)

- ibrahim Barlak Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15850,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Umit Ozer Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15879, Ka-
rar Tarihi: 04/01/2017)

- fbrahim Reyhan Ozel Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/15880, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Behcet Alkan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16142,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Mevliit Ayhan ve Mehmet Yesilkaya Basvurusu (Basvuru
Numarasi: 2014/16147, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Engin Giingor Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16149,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Abdurrahman Alkan Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16150, Karar Tarihi: 04/01/2017)

-Ali Yilmaz ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16161, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Medeni Adigiizel Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16175,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Safet Simsek Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16178,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Bedel Gen¢ ve Sabri Gen¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/16190, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Adil Delibas Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16197, Ka-
rar Tarihi: 04/01/2017)

Sahzade Simsek Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16199,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

Basvurucunun murisi olan babasi aleyhine acilan kadastro tespitine
yonelik itiraz davasinin 8 yil 9 ay siirmesinin makul siirede yargilanma
hakkini ihlal ettigine karar verilmistir.
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Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aymi giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Ridvan Uzer Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16200,
Karar tarihi: 04/01/2017)

- Sevki Giirsoy Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16220,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Mehmet Serif Akdeniz ve Fehim Akdeniz Basvurusu, (Basvu-
ru Numarasi: 2014/16227, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Resit Arslan Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16228,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Arslan Bodur Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16276,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

-Kazim Pirinccioglu  Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/17233, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Ali Seydi Giirbiiz Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/17476,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Medikodental Tibbi Cer. Is Malz. Tic. San. Ltd. Sti. Basvuru-
su, (Basvuru Numarasi: 2014/19282, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Ayhan Kerimoglu Basvurusu, (Basvaru Numarasi:
2014/19655, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Zehra Gezik Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/19803,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Irfan Akgiil Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/19873,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Mehdiye Esin Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/20330,
Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Arslanbey Satiroglu Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/20383, Karar Tarihi: 04/01/2017)

- Necattin Aybar Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16205,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

Kadastro tespitine yonelik itiraz davasinin 9 yil 3 ay siirmesinin
makul siirede yargilanma hakkimni ihlal ettigine karar verilmistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
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iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aym giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Kadir Karahan Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/3787,
Karar Tarihi: 05/01.2017)

- Bilal Bildircin Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/15463,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Liyadin Ozer Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16198,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Mehmet Resit Duman ve Salih Duman Basvurusu, (Basvuru
Numarasi: 2014/16203, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Serife Ozeren ve Emine Ozeren Basvurusu, (Basvuru Numa-
rasi: 2014/16834, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- AN Insaat Gida Turizm Petrol Uriinleri Nakliye San. ve Tic.
Ltd. Sti. Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/13621, Karar Tarihi:
05/01/2017)

- Yildiz Giinsoy Basvurusu, basvuru no. 2014/19846, Karar
Tarihi: 05/01/2017)

- Memet Zeki Das ve Salih Aytekin Basvurusu, (Basvuru Nu-
marasi: 2014/16247, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Mehmet Selahattin isik Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/16758, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Ayse Betiil ﬁney Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/19799, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Hiisamettin Akkaya Basvurusu, (Basvaru Numarasi:
2014/16219, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Halil Akbasoglu Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/14475,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Sadettin Pahsa Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/7205,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Mehmet Malgir ve ilhami Zorlu Basvurusu, (Basvuru Numa-
rasi: 2014/7038, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- AKK. Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/18705, Karar Ta-
rihi: 05/01/2017)

- Nazif Uzer Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16193, Ka-
rar Tarihi: 05/01/2017)
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- Hayrettin Er ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/20011, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Sabriye Erbay Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16221,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Kadriye Oten Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/20315,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Mehmet Selim Onverdi Basvurusu, (Basvuru Numarast:
2014/13824, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Mustafa Dogan Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/20565,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Halime Altun Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/17402,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Abdurrahman Ertiirk Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/13580, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Tasfiye Halinde S.S. Eryaman Mavi Ladin Konut Yap1 Koop.
Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/11849, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Hiiseyin Ozqarpan Basvurusu, (Basvuru Numaras:
2014/13318, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Hanife Unal ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/17418, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Giiltekin Kaman ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numara-
s1: 2014/16273, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- C.O0.A. Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/12335, Karar
Tarihi: 05/01/2017)

- Cuma Aybar ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/16160, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- AKif Akkol Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/14368, Ka-
rar Tarihi: 05/01/2017)

- Bahattin Ecer Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/7041,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Memet Nuri Korkmaz ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru
Numarasi: 2014/15865, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Hikmet Adigiizel ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numara-
s1: 2014/16659, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Vesile Demir Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/18053,
Karar Tarihi: 05/01/2017)
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- Zeliha Belhan Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/15233,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Billent Ugurlu ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/13364, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Kavas Yilmaz Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/18677,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Yilmaz Aybar ve Feremez Aybar Basvurusu, (Basvuru Nu-
marasi: 2014/16207, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Ibrahim Celik ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/13506, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- ibrahim Halil Beyhan Basvurusu, (Basvuru Numarast:
2014/2865, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Yildiz Tokmak ve Hiilya Kula Basvurusu, (Basvuru Numara-
s1: 2014/11431, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- S.S. Ege Turkent Arsa ve Konut Yap1 Kooperatifi Basvurusu,
(Basvuru Numarasi: 2014/11398, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Fikret Altintas Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/19166,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

- Feridun Uzer ve Sahin Uzer Basvurusu, (Basvuru Numarast:
2014/16168, Karar Tarihi: 05/01/2017)

- inan(; Mecul Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/15205,
Karar Tarihi: 05/01/2017)

Ahmet Balkancioglu Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/11481, Karar Tarihi: 11/01/2017)

Is mahkemesine acilan alacak davasinda mahkeme kararlarmim ge-
rek¢esiz oldugu, celismeli yargilama yapilmadigi, hatali karar verildigi
ve yargilamanin makul siirede sonuclanmadigl nedenleriyle adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM, yapmis oldugu in-
celeme sonucunda, alt1 y1l1 agan yargilama siiresinin makul siirede yargi-
lanma hakkini ihlal ettigine, diger ihlal iddialarinin ise acgik¢a dayanak-
tan yoksun olmasi nedeniyle reddine karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aym giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,
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- ismail Aksoy ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/14611, Karar Tarihi: 11/01/2017)

- Memet Erdem Toraman Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/15305, Karar Tarihi: 11/01/2017)

- Abdulkadir Aslan ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numa-
rasi: 2014/2985, Karar Tarihi: 11/01/2017)

- Hasan Aylik Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/3679, Ka-
rar Tarihi: 11/01/2017)

- Burhan Akbay Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/6777,
Karar Tarihi: 11/01/2017)

- Ali Sahin ve Cafer Aksakal Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/4230, Karar Tarihi: 11/01/2017)

- Birsen Uguz ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/9745, Karar Tarihi: 11/01/2017)

- M.Y K. Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/19148, Karar
Tarihi: 11/01/2017)

- Ali ihsan Bala ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarast:
2014/2789, Karar Tarihi: 11/01/2017)

- Necdet Erdogan Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/8696,
Karar Tarihi: 11/01/2017)

- Selanik Aslan ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/491, Karar Tarihi: 11/01/2017)

- Fahrettin Yavuz ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numara-
s1: 2014/15873, Karar Tarihi: 11/01/2017)

- Yusuf Giin ve Abdullah Basaran basvurusu, basvuru no.
2014/6370, karar tarihi: 11.01.2017

- S.I. ve Digerleri basvurusu, basvuru no. 2014/17850, karar
tarihi: 11.01.2017

Tiim Ekip Ilac A.S. Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/10738, Karar Tarihi: 11/01/2017)

Alacak davasinda sadece davacinin beyanlar1 esas alinarak hazir-
lanan bilirkisi raporu dogrultusunda hiikiim kurulmasi nedeniyle silahla-
rin esitligi ve ¢elismeli yargilama ilkelerinin ihlal edildigi iddia edilmis-
tir. AYM yapmuis oldugu inceleme sonucunda, bagvurucunun yargilama
stirecinde talep ve delillerini sunma, karsi tarafca sunulan deliller hak-
kinda bilgi sahibi olma ve bunlara itiraz etme olanagi buldugu ve yargi-
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lamanin bir biitiin olarak adil olmadigina iligkin bir bulguya rastlanilma-
dig1 gerekgeleriyle bagsvurunun kabul edilemez olduguna karar vermistir.

Sedat Ekmekc¢i Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/17642,
Karar Tarihi: 11/01/2017)

Ceza infaz kurumunda iskence ve kotii muamele yapildig: ile
ayrimcilik yasaginin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis ol-
dugu inceleme sonucunda, bagvurucunun iskence ve kotii muamele ya-
sagimin varligina yonelik bir delil ortaya koymadan ileri siirdiigii bu id-
dialarin kovusturmay1 gerektirecek boyutta somut olgulara dayanmadigi
icin reddine, ayrimcilik iddiasim1 temellendirecek herhangi bir somut
bulgu ve kanit ileri siirmedigi i¢in bu iddiasinin da reddine karar vermistir.

- Zeki Orman Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/8797, Ka-
rar Tarihi: 11/01/2017)

Tutuklulugun kanunda Ongoriilen azami ve makul siireyi agmasi
nedeniyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigi iddia edil-
mistir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucu, bagvuru yollariin tiike-
tilmemesi nedeniyle bagvurunun kabul edilemez olduguna karar vermistir.

- Sahin Tosun Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/10857,
Karar Tarihi: 11/01/2017)

Hisseli olarak malik olunan tasinmazda imar uygulamasi ya-
pilmasi karsihginda bir kisim payin idare lehine bagislanmasindan
sonra bagis sart1 yerine getirilmedigi halde, iade olmamasi nedeniyle
miilkiyet hakkinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu
inceleme sonucu, basvurucunun bagis sarti icin Ongoriilen sartla elde
edebilecegi tiim yararlara kavustugu gozetildiginde, tasinmazin ihtilafh
hisselerinin bagvurucuya iade edilmemesinin basvurucuya olagandisi,
asir1 ve Olclisiiz bir yiik kiilfet yiiklemedigi gerekcesiyle basvurunun
miilkiyet hakk: ihlali bakimindan acik¢a dayanaktan yoksun olduguna
karar vermistir.

- Ahmet Cilgin Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/18849,
Karar Tarihi: 11/01/2017)

Hiikmen tutuklu oldugu sirada oglunun cenaze torenine katil-
masl icin basvurucuya izin verilmemesi nedeniyle 6zel hayata ve aile
hayatina saygi hakkimin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis
oldugu inceleme sonucunda, bagvurucunun 6zel hayata ve aile hayatina
saygl gosterilmesi hakkina yonelik kisitlamalarin, yasam hakkinin ko-
runmasi, kamu diizeninin korunmasi ve giivenligin saglanmasi amaci
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bakimindan demokratik toplum diizeninin gereklerine ve olgiiliiliik ilke-
sine aykirt oldugu sdylenemeyecegine bu nedenle de ihlal olmadigina
karar vermistir.

- Nuria Tapias Gemisi Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/4484,
Karar Tarihi: 11/01/2017)

Idari para cezasinin yarg karariyla iptal edilmesinin ardindan
odenen cezanin faiziyle iadesi istemiyle yapilan basvurunun reddi
iizerine acilan davanin siire asin yoniinden reddedilmesi nedeniyle
mahkeme kararmmin uygulanmadigi belirtilerek, adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu inceleme
sonucunda, kesinlesmis bir yargi kararinin uygulanmasinin tasidigi 6ne-
mi goz Oniinde bulundurmayarak, dava acma siiresine iliskin usul kural-
larimin kat1 bicimde uygulanmasi sonucu bagvurucunun talebinin reddine
karar verilmesinin mahkemeye erisim hakkini ihlal ettigi sonucuna var-
mistir.

- E.B. ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/19219,
Karar Tarihi: 12/01/2017)

Silahl teror oOrgiitiine iiye olma ve tehlikeli maddeleri izinsiz
bulundurma veya degistirme suclarindan gozaltina alinan ve yargi-
lama sonucu beraat eden basvurucular, makul siirede yargilanma
haklarimin ihlal edildigini iddia etmislerdir. AYM yapmis oldugu
inceleme sonucunda, otuz giinliikk basvuru siiresi kacgirildigi icin siire
asimindan dolay1 bagvurunun kabul edilemez olduguna karar vermistir.

- Mustafa Celik ve Siyahmet Seran Basvurusu, (Basvuru Nu-
marasi: 2014/7227, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Basvurucular kolluk gorevlileri tarafindan silahli gii¢ kullanilmasi
sonucu yaralanmalari, bu olaya iliskin etkili bir ceza sorusturmasi
yiriitilmemesi ve kendilerine ait araca hukuka aykir sekilde el
konulmasi nedenleriyle yasam ve miilkiyet haklarinin ihlal edildigini
iddia etmislerdir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda, basvuru
yollar tiiketilmedigi i¢in miilkiyet hakki ihlali iddiasinin kabul edilemez
olduguna, yetkili makamlar tarafindan sorusturmada olayin sebebini
aydinlatmak i¢in herhangi bir somut adim atilmadigi, sadece olaya
karisan ve bu nedenle tarafsiz olmayan kolluk gorevlilerinin de
katilimiyla hazirlanan belgeler ve bu gorevliler ile birlikte ¢alisan diger
kisilerce alinan ifadelerde yer verilen bilgilere gore olayin gerceklesme
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kosullarinin kabul edilip sonuca varilmasi nedeniyle yasam hakkinin
usul yoniinden ihlal edildigi sonucuna varmistir.

- Utku Kah Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/1358, Karar
Tarihi: 12/01/2017)

Askerlik hizmeti sirasinda devletin giivenligine iliskin belgeleri
temin etme ve aciklama suclarindan baslatilan idari tahkikat siirecinde
askeri savcinin bilgisi ve karar1 olmadan gozaltinda tutularak kotii
muameleye maruz kalma sikayetinin kovusturmaya yer olmadigina dair
kararla sonuglanmasinin kotli muamele yasagimi ihlal ettigi 1ddia
edilmistir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda, kotii muameleye
dair isnatta sorusturmanin yeterli derinlikte ve titizlikle yiiriitiilmedigi
gerekcesiyle koti muamele yasagmmin usul yoniinden ihlal edildigi
sonucuna varmistir.

- Ferihan Sar1 Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/7261, Ka-
rar Tarihi: 12/01/2017)

Bosanma davasinda usul ve yasaya aykiri olarak verilen yetki
itirazinin reddine iliskin kararin teblig edilmemesi, sozlii yargilama
asamasina gecileceginin bildirilmemesi ve hakkaniyete aykir1 bicimde
diisiik miktarda tedbir nafakasina hiikmedilmesi ile yoksulluk nafakasi
talep etme imkaniin ortadan kaldirilmasi nedenleriyle adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu inceleme
sonucunda, yetki itirazinin reddine iliskin kararin teblig edilmemesinin
adil yargilanma hakkini ihlal ettigine yonelik iddianin bu itirazin temyiz
asamasinda da yapilmasinin miimkiin olmasi nedeniyle, sozlii yargilama
asamasina gecileceginin bildirilmemesinin adil yargilanma hakkini ihlal
ettigine yonelik iddianin basvuru yollar tiiketilmemesi nedeniyle ve son
iddianin da acikca dayanaktan yoksun olmasi nedenleriyle kabul
edilemez olduguna karar vermistir.

- Abdullah Sert Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/14752,
Karar Tarihi: 12/01/2017)

Tutuklulugun kanunda Ongoriilen azami siireyi asmasi nedeniyle
kisi hiirriyeti ve gilivenligi hakkinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM
yapmis oldugu inceleme sonucunda, bagvurucunun tutukluluk siiresinin
bes yili gegcmedigini tespit ederek bagvurunun agikca dayanaktan yoksun
olmas1 nedeniyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.
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- Raziye Kocas Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16794,
Karar Tarihi: 12/01/2017)

Zorunlu ikinci bolge gorevi kapsaminda esin gorev yaptigi yerden
baska yere yapilan atama islemi nedeniyle ailenin korunmasi ve aile
hayatina saygi hakkinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis
oldugu inceleme sonucunda, bagvuru konusu islemde ag¢ik ve goriiniir bir
ihlal saptanmadigindan basvurunun kabul edilemez olduguna karar
vermistir.

- Vangolii Turizm Seyahat ve Ticaret A.S. Basvurusu, (Basvu-
ru Numarasi: 2014/4258, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Sirkete ait seyahat otobiisiiniin seyir halinde iken teror orgiitii
iiyeleri tarafindan durdurulup yakilmasi durumu dikkate alinmak-
sizin Teror ve Terorle Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda yapilan basvuruda gercek zararin karsi-
lanmamasi nedeniyle miilkiyet hakkinin; acilan davanin reddedilmesi ve
davaya iliskin yargilama islemlerinin adil olmamas: ve makul siirede
sonuclandirilmamasi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda, hakkaniyete
uygun yargilanma hakkinin ihlal edildigi sonucuna varmstir.

- Mehmet Sedat Aban Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/12912, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Gozaltinda iskence ve kotii muamele yasagi, kisi hiirriyeti ve
giivenligi, gozaltinda miidafi yardimindan yararlanma, masumiyet
karinesi, hakkaniyete uygun yargilanma ve makul siirede yargilanma
haklarinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu inceleme
sonucunda, iskence ve kotii muamele yasagi ihlaline yonelik iddianin
basvuru yollarmin tiiketilmemesi nedeniyle; kisi hiirriyeti ve giivenligi
hakkinin ihlaline yonelik iddianin zaman bakimindan yetkisizlik
nedeniyle, diger iddialarin ise kisi bakimindan yetkisizlik nedeniyle
kabul edilemez olduguna; oniki yildan fazla siiren sorusturma ve
kovusturma bakimindan makul siirede yargilanma hakkinin ihlal
edildigine karar vermistir.

- Kezban Uysal ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/20026, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Kamulastirma bedelinin tespiti ve tescil davasinda tasinmaz bedel
tespiti icin sunulan emsal tasinmaz degerlerinin dikkate alinmamasi ve
miilkiyet haklari ile esitlik ilkesinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM
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yapmis oldugu inceleme sonucunda, basvurucular tarafindan acikca ileri
stiriilen ve yargilamanin sonucunu etkileyebilecek nitelikteki esaslh
hususlarin  ilk derece mahkemesi ve Yargitay kararlarinda
tartisiimamasindan dolay1 basvurucularin gerekceli karar hakkinin ihlal
edildigine karar vermistir.

- Siilleyman Oru¢ Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/5340,
Karar Tarihi: 12/01/2017)

Isci haklarmin tahsili istemiyle acilan davanin Yargitaym hak-
s1z olarak bozma karari1 vermesi sonucu reddedilmesi ve yargilama-
nin makul siirede sonuclanmamasi nedenleriyle adil yargilanma
hakkinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu inceleme
sonucunda, 4 y1il 8 ay siiren yargilamanin makul olmadigi gerekcesiy-
le makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi sonucuna var-
mistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aym giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Hiiseyin Baykus ve Lutfi Eker Basvurusu, (Basvuru Numara-
s1: 2014/514, Karar Tarihi: 12/01/2017)

- Ali Bogoksayan Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/16094,
Karar Tarihi: 12/01/2017)

- Misbah Aktas Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/11906,
Karar Tarihi: 12/01/2017)

- Mustafa Sener ve Nurettin Ozdemir Basvurusu, (Basvuru
Numarasi: 2014/16054, Karar Tarihi: 12/01/2017)

- Elif Irmak Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/3085, Karar
Tarihi: 12/01/2017)

- Serdar Aggiil Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/216591,
Karar Tarihi: 12/01/2017)

- Ali Edis Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/14718, Karar
Tarihi: 12/01/2017)

- Mehmet Talat Saygih Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/4515, Karar Tarihi: 12/01/2017)

- Emine Adgiizelman Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/10625, Karar Tarihi: 12/01/2017)
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Bosanma davasinda delillerin hatali degerlendirilmesi sonu-
cunda verilen kararimn adil olmamasi ve bir kisim talebin gerekcesiz
reddedilmesi nedenleriyle adil yargilanma hakkimnn ihlal edildigi
iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucunda yargilama-
nin sonucu itibariyle adil olmadigina yonelik iddianin reddine, basvuru-
cunun ziynet alacag talebiyle ilgili gerekgeli kararda higcbir degerlen-
dirme ve aciklama yapilmadan red karar1 verilmesi nedeniyle gerekceli
karar hakkinin ihlal edildigi sonucuna varmistir.

- Yusuf Nadas Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/9777, Ka-
rar Tarihi: 12/01/2017)

Ahlaki durum gerekcesiyle TSK ile ilisigin kesilmesi nedeniyle
ozel hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM
yapmis oldugu inceleme sonucunda, ahlaki durumuna dair beyanin bas-
vurucudan alindigi, bu tahkikatin bagvurucunun mesleginin ifasiyla ilgisi
olmadig1, mahrem alanina yonelik oldugu ve AYIM’in tutanagin sthha-
tini sorguladig gerekgeleriyle 6zel hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildi-
g1 sonucuna varmistir.

- Mehmet Arif Madenci Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/13916, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Ortag1 bulundugu sirkete sundugu hizmetler dolayisiyla yiik-
lendigi KDV iade alacaginin gelir vergisi borcuna mahsup talebinin,
anilan sirkete sunulan hizmetlerin KDV istisnas1 olmadig1 gerekce-
siyle kabul edilmemesi nedeniyle miilkiyet ve calisma hiirriyeti hak-
larmnin; vergilerden asil sorumlu olan sirketin actig1 davalar kabul
edilirken kendi actig1 davalarin reddedilmesi nedeniyle esitlik ilke-
sinin; karar diizeltme istemlerinin gerekcesiz olarak reddedilmesi,
ayrica davanin yedi yilda sonuclanmasi nedenleriyle de adil yargi-
lanma hakkinin; tiim bunlara bagh olarak etkin basvuru hakkinin
ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu inceleme sonucun-
da 6 yil 8 ay siiren yargilamanin makul siirede yargilanma hakkin1 ihlal
ettigi sonucuna varmistir.

- Kerem Koyun Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/4313,
Karar Tarihi: 12/01/2017)

Teror ve Terorle Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda Zarar Tespit Komisyonuna yapilan basvu-
runun reddedilmesi nedeniyle hakkaniyete uygun yargilanma ve miilki-
yet hakkinin, ret islemine karsi acilan davaya iliskin yargilama islemle-
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rinin adil olmamasi ve makul siirede sonu¢landirilmamasi nedenleriyle
adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis
oldugu inceleme sonucunda, s6z konusu kanundaki nesnel Ol¢iitlerin
yeterli olmadigini bunlarin yani sira bagvurucunun 6zel durumunun de-
gerlendirilmeden karar verilmesinin hakkaniyete uygun yargilanma hak-
kin1 ihlal ettigi sonucuna varmistir.

- Bank Alpinum A.G. Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/11524, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Icra hukuk mahkemesine yapilan sikayet basvurusunda emsal
davalarda aksi yonde karar verilmesi ve farkli uygulamanin gerek-
cesinin kararda gosterilmemesi nedenleriyle adil yargilanma hakki-
nin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu inceleme sonu-
cunda, basvurucu tarafindan emsal gosterilen giincel kararlarin basvuru-
cunun iddialarin1 destekleyici olmadig: i¢cin gerekceli kararda bunlarla
ilgili acik ve ayrintili degerlendirme yapilmamis olmasmin adil yargi-
lanma hakkini ihlal etmedigi sonucuna varmistir.

- Nilgiin Gokay ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/3303, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Kamulastirmasiz el atma nedeniyle acilan tazminat davasinin
reddedilmesinden dolay1 adil yargilanma hakkinin ve miilkiyet hak-
kinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu inceleme
sonucunda, Olen kisiler adina bagvuru yapan basvurucularin basvurusu-
nun basvuru hakkinin kétiiye kullanilmasi nedeniyle reddine, diger bas-
vurucularin ise gerekceli karar hakkinin ihlal edildigine karar vermistir.

- Recep Aydin ve Digerleri Basvurusu, (Basvaru Numarasi:
2014/7260, Karar Tarihi: 12/01/2017)

27/7/2008 tarihinde Istanbul ili Giingoren ilcesinde teror orgii-
tii. mensuplar tarafindan yerlestirilen bombanin patlamasi sonu-
cunda murislerinin 6lmesi neticesinde Teror ve Terorle Miicadeleden
Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yapilan
basvuruda ve agilan davada manevi tazminata hiikmedilmedigi gerekge-
siyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM yap-
mis oldugu inceleme sonucunda, s6z konusu kanunda manevi zararlarin
karsilanmasina dair bir diizenlemeye yer verilmedigi gerekcesiyle dava-
nin reddine karar verilmesinin adil yargilanma hakki kapsaminda gerek-
celi karar hakkini ihlal ettigine karar vermistir.
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- Recep Varol ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/5985, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Makul siirede yargilanma hakkinin, Kisi hiirriyeti ve giivenligi
hakki ile masumiyet karinesinin ihlal edildigi iddia edilmistir. AYM
yapmis oldugu inceleme sonucunda, 11 yil 9 aylik yargilama siiresinin
makul siirede yargilanma hakkini ihlal ettigine, kisi hiirriyeti ve giivenli-
gi hakkinin ihlaline yonelik iddialarin zaman bakimindan yetkisizlik ve
masumiyet karinesi ihlali iddialarinin ise agik¢a dayanaktan yoksun ol-
mas1 nedenleriyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.

- Kosifler Ara¢ Kiralama Ltd. Sti. Basvurusu, (Basvuru Nu-
marasi: 2014/2831, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Temyiz talebinin siire nedeniyle reddedilmesinin mahkemeye
erisim hakkim ihlal ettigi iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu de-
gerlendirme sonucu, eksik temyiz har¢ ve giderlerinin tamamlanmasina
yonelik mahkemece c¢ikarilan ve basvurucuya teblig edilen 7 giinliik
kesin sitireli muhtiranin ardindan basvurucu tarafindan PTT kanaliyla
gonderilen masraflarin Ongoriilen siire gectikten sonra mahkemeye
ulagmas iizerine Kanun’da belirtilen siirenin postaya verme siiresi ol-
madig1, bu nedenle masrafin siiresinde mahkeme veznesine yatirilmadigi
gerekcesiyle temyiz talebinin reddine karar verilmesinin mahkemeye
erisim hakkini ihlal ettigi sonucuna varmistir.

- Cumali Aslan Basvurusu, (Basvuru Numarasi: 2014/17696,
Karar Tarihi: 12/01/2017)

Bagsvurucularin yakinlarina karsi islenen kasten oldiirme sucuna
iliskin yiiriitiilen sorusturma ve acilan kamu davasinin dokuz yili askin
siiredir devam etmesi nedeniyle yasam hakkinin ihlal edildigi iddia
edilmistir. AYM yapmis oldugu degerlendirme sonucu, yasam hakkinin
usul boyutunun ihlal edildigine karar vermistir.

- Hiiseyin Cinar ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numarasi:
2014/10248, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Hisseli olarak malik olunan tasinmaz iizerinde imar mevzuati-
na aykiri olarak insa edilen ancak imar affindan yararlandigi ve
konut olarak kullanildig:r belirtilen yapilarin imar planlarina gore
toplu konut alaninda kalmasi nedeniyle yikilmasina karar verilme-
sine ragmen yapi bedelinin 6denmedigi iddiasiyla acillan davanin
reddedilmesi nedeniyle, miilkiyet ve adil yargilanma haklarinin ihlal
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edildigi iddia edilmistir. AYM yapmis oldugu degerlendirme sonucu
gerekceli karar hakkinin ihlal edildigi sonucuna varmaistir.

- Mehmet Ali Bagdath ve Sezgin Ertas Basvurusu, (Basvuru
Numarasi: 2014/3911, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Yakalama sirasinda iskence ve kotii muamele uygulandig id-
dia edilmistir. AYM yapmis oldugu degerlendirme sonucu, basvurucu-
larin kamu gorevlilerinin hangi somut fiil ya da ihmalinin oldugu konu-
sunda aciklamada bulunmadiklar1 nedeniyle bagvurunun kabul edilemez
olduguna karar vermistir.

- Ramazan Yalcin ve Digerleri Basvurusu, (Basvuru Numara-
s1: 2014/15360, Karar Tarihi: 12/01/2017)

Teror ve Terorle Miicadeleden Dogan Zararlarin Karsilanmasi
Hakkinda Kanun kapsaminda yapilan basvurular neticesinde hiikkmedilen
tazminat tutarinin yeterli olmadigi gerekgesiyle acilan davalarin redde-
dilmesinin adil yargilanma hakkini ihlal ettigi iddia edilmistir. AYM
yapmis oldugu degerlendirme sonucu, basvurucu Mehdin Yal¢in yoniin-
den bagvurunun bagvuru hakkinin kotiiye kullanilmasi nedeniyle reddi-
ne, digerleri bakimindan ise yargilamanin sonucu itibariyle adil olmadi-
gina yonelik iddianin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar vermistir.

SUBAT

Nuran Ceylan Ozbudak Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/2890, Karar Tarihi: 16/2/2017)

Basvuru, tapu iptali ve tescil talebiyle acilan davada uzun siiredir
devam eden yargilama nedeniyle makul siirede yargilanma ve celismeli
yargilama haklar ile silahlarin esitligi ilkesinin ihlal edildigi iddialarina
iliskindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; Celismeli yargilama ve
silahlarin esitligi ilkesinin ihlal edildigine iliskin iddiay1 basvuru yollari-
nin tiiketilmemesi nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur. Basvuru-
cunun, 12 yil 5 aydir devam eden yargilamasinin ise Anayasanin 36.
maddesinde giivence altina alinan adil yargilanma hakkinin unsurlarin-
dan olan makul siirede yargilanma hakkim {HLAL ETTIGINE karar
vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aymi giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,
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- Halas Aslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4994, Ka-
rar Tarihi: 16/2/2017)

- ML.F. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5200, Karar Tari-
hi: 16/2/2017)

- Engin Yalazan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6910,
Karar Tarihi: 16/2/2017)

- Alper Emin Ulucay Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/11329, Karar Tarihi: 16/2/2017)

- Musa Dogan Ve Abdulhalik Ay Basvurusu (Basvuru Numa-
rasi: 2014/13154, Karar Tarihi: 16/2/2017)

- Nevzat Cetin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15248,
Karar Tarihi: 16/2/2017)

Saban Dal Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2891, Karar
Tarihi: 16/2/2017)

Basvuru, kosullu saliverilmenin geri alinmasi nedeniyle kisi hiirri-
yeti ve gilivenligi hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Bagvurucu,
mahklmiyetine karar verilen 765 sayili miilga Kanun'un 430. maddesi
kapsamindaki su¢un 4616 sayili Kanun kapsaminda olmasi nedeniyle bu
suctan verilen cezanin tamamen ertelendigini, hakkinda yalmzca 765
sayil1 miilga Kanun'un 414. maddesi kapsamindaki su¢ dolayisiyla ko-
sullu saliverme uygulandigini, buna gore kosullu saliverme ve erteleme
hiikiimlerinin de her bir su¢ i¢in ayr1 olarak uygulanmasi gerektigini, her
iki suctan verilen kosullu salivermenin geri alinmasinin 4616 sayili Ka-
nun'a gore hukuka aykiri oldugunu belirterek Anayasa'min 19., 36., 38.
ve 40. maddeleri ile taninan temel hak ve hiirriyetlerinin ihlal edildigini
ileri slirmiis; hak ihlali tespiti ile birlikte yeniden yargilama karari veril-
mesini talep etmistir. AYM, yapmis oldugu incelemede; bagvuruyu agik-
ca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Ahmet Yeter Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5100, Ka-
rar Tarihi: 16/2/2017)

Basvuru, verilen hiicre cezasinin ve buna yapilan itirazdaki taleple-
rin Infaz Hakimligi tarafindan degerlendirilmemesi nedenleriyle kotii
muamele yasaginin, kisi 0zgiirliigii ve giivenligi hakkinin, su¢ ve cezada
kanunilik ilkesi ile adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddialarina
iliskindir. Bagvurucu, Cezaevinde bir hiikiimlii ile kavga ettiginden ba-
hisle 5 giin hiicre cezasi ile tecziyesine karar verildigini, bu cezaya yone-
lik tanik dinletme talebi ve bilirkisi raporlar1 kapsamindaki itirazlarinin
Gaziantep Infaz Hakimligi tarafindan dikkate alinmadigini belirterek
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Anayasa’nin 36. maddesinde tanimlanan adil yargilanma hakkinin, ken-
disinin tutuklu oldugunu ve 5275 sayili Kanun geregince disiplin cezala-
rinin hiikiimliilere uygulanacak cezalar olup tutuklulara uygulanamaya-
cagini, hiicre cezasimnin ozgiirliiglinii tekrar kisitlamak oldugunu belirte-
rek Anayasa’nin 19. ve 38. maddelerinde tanimlanan kisi ozgiirliigli ve
giivenligi hakkini, hiicre cezasinin 9-10 m2 alanda 75x100 cm'den olu-
san penceresi olan bir yerde infaz edilen, insan haysiyetine yakismayan
bir ceza oldugunu, ayrica bu cezanin Infaz Hakimliginin karar1 beklen-
meden infaz edildigini belirterek Anayasa’nin 17. maddesinin lic¢iincii
fikrasinda diizenlenen iskence ve kotii muamele yasagi ihlal ettigini
ileri slirmiistiir. AYM, yapmis oldugu incelemede; basvuruyu acikca
dayanaktan yoksun olmas1 nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Mehmet Cakir Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5121, Ka-
rar Tarihi: 16/2/2017)

Basvuru, ahlaki durum sebep gosterilerek Tiirk Silahli Kuvvetle-
rinden (TSK) ilisiginin kesilmesi islemi nedeniyle 6zel hayatin gizliligi
hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. AYM, yapmis oldugu incele-
mede; Kamu makamlarinin 6zel hayata saygi hakkina keyf1 bir sekilde
miidahale etmelerinin énlenmesinin, Sozlesme'nin 8. maddesi ile sagla-
nan giivenceler kapsaminda yer aldigmi belirtmis ve Smith ve
Grady/Birlesik Krallik, (§§ 14, 25, 26, 27) kararina atif yaparak Anaya-
sa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayatin gizliligi hakki-
nin [HLAL EDILDIGINE karar vermistir.

Basvurucularin ahlaki gerekcelerle TSK ile ilisiginin kesilme-
sinin degerlendirildigi ve aymi giin karara baglanan benzer kararlar
icin bkz.,

- A.G. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5219, Karar Tari-
hi: 16/2/2017)

- A. A. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/9947, Karar Ta-
rihi: 16/2/2017)

- Hasan Ozkus Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/11094,
Karar Tarihi: 16/2/2017)

- M. A. K. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12591, Karar
Tarihi: 16/2/2017)

- Orhan Eken Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/18218, Ka-
rar Tarihi: 16/2/2017)
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- S. S. Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/19582, Karar Ta-
rihi: 16/2/2017)

- Caglar Karatas Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2016/431,
Karar Tarihi: 16/2/2017)

Cahide Demirkaya Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/5169,
Karar Tarihi: 16/2/2017)

Basvuru, imar affi kapsaminda verilen tapu tahsis belgesinin iptal
edilmesi nedeniyle miilkiyet hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.
Basvurucu, miras birakanina verilen tapu tahsis belgesinin 2981 sayili
Kanun kapsaminda 6ngoriilen bedeli 6dedigi ve tasinmazin da Hazine
adina kayith oldugu halde acgilan bir davada 6zel kisiye ait oldugunun
belirlendigi gerekgesine dayali olarak iptal edilmesinden dolayr miilkiyet
hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiistiir. AYM, yapmis oldugu incele-
mede; Anayasa Mahkemesinin zaman bakimindan yetkisinin baslangici-
nin23/9/2012 tarihi olmas1 nedeniyle, bagvuruyu zaman bakimindan yet-
kisizlik nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Anayasa’min 35. maddesinde yer alan miilkiyet hakkinin ihla-
line iliskin farkh nitelikteki, aym giin karara baglanan benzer ka-
rarlar icin bkz.,

- ismet Yavuz Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/6327, Karar Tarihi: 16/2/2017)

- Fatma Yildirnm Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6577,
Karar Tarihi: 16/2/2017)

-Fatma Tan Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/7225, Karar Tarihi: 16/2/2017)

- Altun Avsar Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/9701, Ka-
rar Tarihi: 16/2/2017)

- Esme Yilmaz Ve Giilsiim ince Basvurusu (Basvuru Numara-
s1: 2014/13196, Karar Tarihi: 16/2/2017)

- Ali Ekber Akyol Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2015/17451, Karar Tarihi: 16/2/2017)

Ercan Bucak Basvurusu (Basvaru Numarasi: 2014/11651, Ka-
rar Tarihi: 16/2/2017)

Bagvuru; tutuklu kalinan siirenin kosullu saliverme tarihinden hak
ederek tahliye tarihine kadar olan kisminin bir bagka suctan alinan ceza-
dan mahsup edilmemesi nedeniyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin
ihlal edildigi iddiasina iligskindir.Bagvurucu, mahsup kararinda kosullu

Anayasa Hukuku Dergisi - Cilt: 6/Sayi:11/Y1l:2017



Summaries of the Individuel Application Judgements of the Constutional Court 333
(Oct.2016 - Mar.2017)

saliverme tarihinin esas alinmasi gerektigini, tutuklu kaldigi kosullu sa-
liverme tarihinden hak ederek tahliye tarihine kadar gecen siirenin, bir
bagka suctan aldig1 cezasindan mahsup edilmemesinin Anayasa'nin 10.,
13., 19. ve 38. maddelerinde diizenlenen haklarini ihlal ettigini ileri siir-
miistiir. AYM, yapmis oldugu incelemede; bir kimsenin kosullu saliver-
meden yararlanabilecegi tarihten sonra hiirriyetinden yoksun birakilma-
sinin cesitli vesilelerle Yargitay ictihatlarina konu oldugunu belirtmis ve
bu kararlara, isbu kararin §§23, §§24, §§25, §§26. basliklarinda atif ya-
parak, Anayasa'nin 19. maddesinde giivence altina alinan kisi hiirriyeti
ve giivenligi hakkinin IHLAL EDILDIGINE karar vermistir.

Anayasa’nin 19. maddesinde yer alan Kisi hiirriyeti ve giivenli-
gi hakkinin ihlaline iliskin farkh nitelikteki, aym giin karara bagla-
nan benzer kararlar icin bkz.,

- Ali Zeki Irmak Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15990,
Karar Tarihi: 16/2/2017, R.G: 21/4/2017-30045)

Medya Giindem Dijital Yaymncilik Ticaret A. S. Basvurusu (2)

(Basvuru Numarasi: 2014/14965, Karar Tarihi: 16/2/2017)

Basvuru; bir Internet sitesinde yayimlanan haber ve yazilarin
Mahkeme karari ile Internet erisiminin engellenmesi, Mahkeme karari-
nin yeterli inceleme yapilmadan, savunma alinmadan ve gerekge goste-
rilmeden verilmesi nedenleriyle ifade ve basin 6zgiirliigii ile adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edildigi iddialarina iliskindir. AYM, yapmis oldugu
incelemede; erisimi engelleyen Derece Mahkemesi kararinin miidahaleyi
hakli kilacak “konuyla ilgili ve yeterli gerek¢e” icermedigi kabul edilme-
lidir diyerek Anayasa'nin 26. maddesinin birinci fikrasinda giivence alti-
na alinan ifade 6zgiirliigii ile Anayasa'nin 28. maddesinin birinci fikra-
sinda giivence alta alinan basin ozgiirliigiiniin IHLAL EDILDIGINE
karar vermistir.

Haci Osman Kaya Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2016/41934,
Karar Tarihi: 16/2/2017)

Basvuru, hakimlik mesleginden ¢ikarilmaya karar verilmesi ve bu
kararin dogurdugu hukuki sonuclar nedeniyle Anayasa'da diizenlenen bir
kisim hak ve ilkelerin ihlal edildigi iddialarina iliskindir. AYM, yapmis
oldugu incelemede; 685 sayili KHK'de belirginlestirilen dava yolunun
basvurucunun durumuna uygun telafi kabiliyetini haiz etkili bir yargi
yolu oldugu ve bu olagan basvuru yolu tiiketilmeden bagvurunun ince-
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lenmesinin bireysel bagvurunun "ikincil niteligi" ile bagdagsmadigi sonu-
cuna varmis ve basvurunun bagvuru yollarinin tiiketilmemesi nedeniyle
KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA karar vermistir.

Yasar Ergiin Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4451, Ka-
rar Tarihi: 22/2/2017)

Basvuru; aleyhe acilan tapu iptali ve tescil davasinda yargilamanin
uzun siirmesi nedeniyle makul siirede yargilanma hakkinin, dava konusu
taginmazlar lizerine konulan ihtiyati tedbir nedeniyle miilkiyet hakkinin
ihlal edildigi iddialarina iliskindir. AYM, yapmis oldugu incelemede;
miilkiyet hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin bagvuru yollarinin
tiiketilmemesi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA, benzer
basvurularda verdigi kararlart dikkate alarak somut olayda 26 yil 11 ay-
lik yargilama siiresinin Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina ali-
nan makul siirede yargilanma hakkini THLAL ETTIGINE karar vermistir.

Anayasa’nmin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aym giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Ahmet Siddik Doru Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numa-
rasi: 2014/8534, Karar Tarihi: 22/2/2017)

- Erdin¢ Yildiz Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/8627, Ka-
rar Tarihi: 22/2/2017)

- Abdurrahman Aslan Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi: 2014/13161, Karar Tarihi: 22/2/2017)

- Mehmet Tamer Oztiirk Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru
Numarasi:2014/14520, Karar Tarihi: 22/2/2017)

- ABA Eksport Giyim San. ve Tic. Ltd. Sti. Basvurusu (Basvu-
ru Numarasi:2014/15313, Karar Tarihi: 22/2/2017)

- Hasmet Yener Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/17551,
Karar Tarihi: 22/2/2017)

- Aydin Alparslan Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/20189, Karar Tarihi: 22/2/2017)

Oztiirk Yazici Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/4549, Ka-
rar Tarihi: 22/2/2017)

Basvuru, Profesyonel Futbol Disiplin Kurulu tarafindan "seyircisiz
oynama" cezasi verilmesi lizerine futbol miisabakasinin izlenememesi
nedeniyle miilkiyet ve diger anayasal haklarinin ihlal edildigi iddiasina
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iliskindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; 6216 sayili Kanun’un 45.
maddesinin (3) numarali fikras1 uyarinca bu konuda bireysel bagvuruda
bulunulamayacagi gerekc¢esiyle basvuruyu konu bakimindan yetkisizlik
nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Anayasa’nmin 35. maddesinde yer alan miilkiyet hakkinin ihla-
line iliskin farkh nitelikteki, aym giin karara baglanan benzer ka-
rarlar icin bkz.,

- Mustafa Cotura Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/14245, Karar Tarihi: 22/2/2017)

- Abdulhamit Dogan Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numa-
ras1:2014/14877, Karar Tarihi: 22/2/2017)

- Abidin Altintas Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/18577, Karar Tarihi: 22/2/2017)

- Hiiseyin Kaya Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/18923,
Karar Tarihi: 22/2/2017)

Hint Aseel Hayvanlari Koruma Ve Gelistirme Dernegi Ve
Hikmet Negu¢ Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4711, Karar
Tarihi: 22/2/2017)

Basvuru, dernegin kapatilmasi nedeniyle dernek hakkinin ihlal
edildigi iddiasia iliskindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; Basvuru-
ya konu sugun kanunlarda ongoriilen cezasini belirleme yetkisinin yasa
koyucuya ait oldugu ve mahkemelerin bu konudaki takdir payr gozetil-
diginde Dernegin kapatilmasinin ve diger basvurucuya verilen hapis
cezasinin ertelenerek onun belirli bir siire denetim altina alinmasinin
demokratik bir toplumda gerekli ve Ol¢iilii oldugu sonucuna varmis ve
Anayasa’nin 33. maddesinde giivence altma alinan dernek hakkinin [H-
LAL EDILMEDIGINE karar vermistir.

Gulalek Begnyyazova Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2015/5371,
Karar Tarihi: 22/2/2017)

Basvuru, bulasici hastalik nedeniyle yurda giris yasagi oldugu ge-
rekcesiyle uygulanan sinir disi etme islemine karsi agilan davada adil
yargilanma hakkimin ve Kumkapi (Istanbul) Geri Génderme Merkezinde
(GGM) otuz bes giin tutulma nedeniyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hak-
kimin ihlal edildigi iddialarmna iliskindir. AYM, yapmis oldugu incele-
mede; Anayasa Mahkemesi i¢ctihadinda sinir dis1 edilme kararlarina ilis-
kin uyusmazliklar1 konu alan yargilama siireclerine iliskin sikdyetlerin
medeni hak niteliginde olmamasi nedeniyle adil yargilanma hakki kap-
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saminda bireysel bagvuruya konu edilemeyecegi gerek¢esiyle adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddiayr konu bakimindan yetkisiz-
lik nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur. Kisi hiirriyeti ve giivenli-
gi hakkinin ihlal edildigine iliskin iddiayr ise idari gozetim kararinin
kaldirilarak bagvurucunun serbest birakildigi 16/10/2014 tarihinden iti-
baren en gec otuz giinliik bagvuru siiresi i¢inde bireysel bagvuru yapil-
mas1 gerekirken bu siire gecirildikten sonra 23/3/2015 tarihinde bireysel
bagvuruda bulunulmasi sebebiyle, siire asim1 nedeniyle KABUL EDI-
LEMEZ bulmustur.

Mahmoud Maghmoum Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2016/2894,
Karar Tarihi: 22/2/2017)

Bagvuru, oldiiriilme veya kotlii muameleye maruz kalma riski bu-
lunan tilkeye smir dis1 karar1 verilmesi nedeniyle kotii muamele yasagi-
nin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Bagvurucu, sinir disi edilmesi
halinde iilkesi Iran'da yasami ile maddi ve manevi varliginn tehlikeye
diisebilecegini belirterek yasam hakkinin, iskence ve kotii muamele ya-
sagimin ve adil yargilanma hakkinin ihlal edilecegini ileri siirmiis; adli
yardim ve smir digi isleminin yiiriitmesinin tedbiren durdurulmasi talep-
lerinde bulunmustur. AYM, yapmis oldugu incelemede; bagvurucunun,
bireysel bagvuru yapildiktan sonraki bir tarihte uluslararasi koruma tale-
binin kabul edilmesi ile BMMYK vasitasiyla giivenli iigiincii {ilke olarak
belirlenen ABD'ye yerlesmek lizere Tiirkiye'den ayrilmasi sonucunda
basvurunun konusunu olusturan smir dis1 kararinin uygulanma ihtimali-
nin ortadan kalkmasi sebebiyle, basvurunun incelenmesinin siirdiiriilme-
sini hakli kilan bir neden bulunmamasi nedeniyle DUSMESINE karar
vermistir.

Basvurucularin oldiiriilme veya kotii muameleye maruz kalma
riski bulunan iilkeye simir dis1 karar1 verilmesi nedeniyle kotii mu-
amele yasagimn ihlalinin degerlendirildigi ve aym giin karara bag-
lanan benzer kararlar icin bkz.,

- B. A. Basvurusu (Basvuru Numarasi1:2016/29879, Karar Ta-
rihi: 22/2/2017)

Rauf Ziilfiikar Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/1068, Ka-
rar Tarihi: 23/2/2017)

Basvuru, ugus tazminatindan hukuka aykirt olarak kesildigi one
stiriilen gelir vergisinin iade edilmemesi nedeniyle miilkiyet hakkinin; bu
konuda farkli yargisal kararlar verilmesi nedeniyle de esitlik ilkesi ile
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adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddialarina iligkindir. AYM, yap-
mis oldugu incelemede; bagvuruya konu 22/9/2005 ile 8/10/2007 tarihle-
r1 arasindaki vergi kesintileriyle ilgili istem bakimindan acilan davanin
Anayasa Mahkemesinin zaman bakimindan yetkisinin basladigi
23/9/2012 tarihinden 6nce sonuclandirildigr gerekcesiyle basvuruyu za-
man bakimindan yetkisizlik yoniinden KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Anayasa’nin 35. maddesinde yer alan miilkiyet hakkinin ihla-
line iliskin farkh nitelikteki, aym giin karara baglanan benzer ka-
rarlar icin bkz.,

- Abdiilkerim Cakmak Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi:2014/1964, Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Hiiseyin Albayrak Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/4054,
Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Gilnay Ozmen Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/10841,
Karar Tarihi: 23/2/2017)

Elif Poyraz Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/17445, Karar
Tarihi: 23/2/2017)

Basvuru, giivenlik gorevlileri tarafindan kullanilan silahli gii¢ so-
nucu yakinin 8lmesiyle sonuclanan olayla ilgili olarak yiiriitiilen sorus-
turmanin makul siirede tamamlanmamasi nedeniyle yasama hakkinin
ihlal edildigi iddiasina iligkindir.Bagvurucunun olay tarihinde tertr 6rgii-
tiine iiye olma sucundan tutuklu olarak Umraniye Ceza Infaz Kurumun-
da bulunan oglu Riza Poyraz, 19/12/2000 ile 22/12/2000 tarihlerinde
giivenlik gorevlilerince gerceklestirilen ve kamuoyunda "Hayata Doniis
Operasyonu" olarak bilinen operasyonda yaralanmis, bu nedenle
2/1/2001 tarihinde yasamini yitirmistir. Kamu gorevlisi hakkinda Uskii-
dar Agir Ceza Mahkemesinde kamu davasi acilmis, 16 yildir devam et-
mistir. Bagvurucu, Anayasa'min 36. maddesinde giivence altina alinan
adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini ileri stirmiistiir. AYM, yapmis
oldugu incelemede; basvuruya konu sorusturmanin, bir biitiin olarak
yirtirliikteki yargi sisteminde daha sonra ortaya cikabilecek benzer ya-
sama hakki ihlallerinin Onlenmesinde sahip olunan Onemli roliin zarar
gormesine neden olabilecek sekilde makul siiratle yiiriitiilmedigi, bu
durumun da halkin hukukun istiinliigiine olan bagliliginm siirdiirmesi i¢in
ozellikle kamu gorevlilerinin karistigi iddia edilen olaylarda hukuka ay-
kir1 eylemlere hosgorii gosterildigi goriinimii verilmesinin engellenmesi
ilkesiyle bagdasmayacagi gerekcesiyle Anayasa’nin 17. maddesinde
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giivence altma alman yasama hakkinin THLAL EDILDIGINE karar
vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aymi giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Giiler Demir Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/3910, Ka-
rar Tarihi: 23/2/2017)

- Elif Ozer Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/4770, Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Omer Ciftci Ve Babil Elektronik San. ve Tic. Ltd. Sti. Basvu-
rusu (Basvuru Numarasi:2014/5892, Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Berrin Sandik¢1 Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/5923, Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Umraniye Simsek Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/8279, Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Cicek Petrol Uriinleri insaat San. Tic. A.S. Bagvurusu

- (Basvuru Numarasi:2014/14938, Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Ismail Aksoy Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/15194,
Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Abdulkerim Kaciran Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi:2014/15590, Karar Tarihi: 23/2/2017)

- MemetLetif Sener Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numa-
ras1:2014/16071, Karar Tarihi: 23/2/2017)

- S. S. Batman Kiiciik Sanayi Sitesi Yap1 Kooperatifi Basvuru-
su (Basvuru Numarasi:2014/2792, Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Kemal Denk Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/17989, Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Murat Yilmaz Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/20179,
Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Ahmet inci Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/20371, Ka-
rar Tarihi: 23/2/2017)

Ali Dikici Basvurusu (Basvuru Numarasi1:2014/11656, Karar
Tarihi: 23/2/2017)

Bagvuru, naklen atama isleminin iptali istemiyle acilan davada ve-
rilen yiiriitmenin durdurulmasi kararimin geregi gibi uygulanmamasi
nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.
AYM, yapmis oldugu incelemede; basvurucunun miinhasiran tayine
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iliskin olan bireysel bagvurusunda, baska bir hakkin ihlal edildigini ileri
stirmedigi gibi Mahkeme tarafindan da basvurunun diger temel haklarla
bir baglantis1 tespit edilememesi, ayrica yiiriitmenin durdurulmasi kara-
rinin geregi gibi icra edilmemesinin, yargilama sonundaki nihai kararin
icra edilmesini imkansiz hale getirecek veya asir1 derecede zorlastiracak
nitelikte olmamasi gerekcesiyle basvuruyu acik¢ca dayanaktan yoksun
olmasi nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin ihlal edildigine iliskin farklh nitelikteki yargilamalar konusunda
ayni giin karara baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Ugur Eldemir Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/12287,
Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Sehnaz Ayhan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/14205,
Karar Tarihi: 23/2/2017)

- Ersan Sen Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/14865, Ka-
rar Tarihi: 23/2/2017)

MART

A.A. VE A.A. Basvurusu (Basvuru Numaras1:2015/3941, Ka-
rar Tarihi: 1/3/2017)

Basvuru, oldiiriilme veya kotii muameleye maruz kalma riski bu-
lunan iilkeye sinir dis1 etme karar1 verilmesi nedeniyle kotii muamele
yasaginin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Basvurucular; dort cocuguyla
birlikte 2/3/2014 tarihinde yasal yollardan Tiirkiye'ye girdiklerini, giris
yaptiktan sonraki bir tarihte haklarinda iilkeye giris yasagi konuldugunu,
stiresi icinde ikamet tezkeresi talebinde bulunmalarina ragmen sinir disi
edilmelerine karar verildigini, simir dis1 edilme gerekceleri ve idarenin
savunmasinin yargilama asamasinda kendilerine teblig edilmedigini id-
dia etmislerdir. AYM, yapmis oldugu incelemede; Somut olayda, idari
gozetim kararmin kaldirilarak  bagvurucularin  serbest birakildig:
7/8/2014 tarihinden itibaren otuz giinliik bagvuru siiresi gectikten sonra
2/3/2015 tarihinde bireysel bagvuruda bulunulmus olmasi gerekcesiyle
kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine iligkin iddiay1 siire
asimi nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur. Basvurucular tarafin-
dan sunulan bilgi ve belgeler Irak'in hangi bolgesinden olduklar1 bilin-
meyen ve geri gonderilmeleri halinde Irak yOnetiminin kendilerini ko-
rumakta yetersiz kalacagi yoniinde bir agiklamada bulunmayan bagvuru-
cularin sinir dis1 edilmeleri hélinde iilkelerinde kétii muameleye maruz
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kalabileceklerine iliskin iddialarinin savunulabilir nitelikte olmadig1 ge-
rekcesiyle Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan koétii mu-
amele yasaginin IHLAL EDILMEDIGINE karar vermistir.

Burhan Giines Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/857, Ka-
rar Tarihi: 8/3/2017)

Bagvuru, tutuklulugun makul siireyi agmasi ve tutukluluga itiraz
yolunun etkin olarak kullanilamamas1 nedenleriyle kisi hiirriyeti ve gii-
venligi hakki ile makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddia-
sia iligkindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; somut olayda Diyar-
bakir 5. Agir Ceza Mahkemesinin 17/5/2012 tarihli karariyla bagvurucu-
nun mahkimiyetine ve tutuklulugunun devamina karar verilmistir. Do-
layisiyla "su¢ isnadina bagl olarak tutuklulug"un Anayasa Mahkemesi-
nin zaman bakimindan yetkisinin bagladigi 23/9/2012 tarihinden Once
sona ermesi gerekgesiyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edil-
digine iliskin iddiayr zaman bakimindan yetkisizlik nedeniyle KABUL
EDILEMEZ bulmustur. Sucun niteligi ve yargilamadaki taraf sayisi1 gibi
kriterler dikkate alindiginda somut olayda yaklasik 4 yil 9 aylik yargila-
ma siiresinin makul olacagi gerekcesiyle Anayasa’nin 36. maddesinde
giivence altina alman makul siirede yargilanma hakkinin IHLAL EDIL-
MEDIGINE karar vermistir.

Anayasa’nmin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aymi giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Yiiksel Senol Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/687, Karar
Tarihi: 8/3/2017)

- Mehmet Sirin Tulgar Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/3453, Karar Tarihi: 8/3/2017)

- Umit Balaban Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/5206, Ka-
rar Tarihi: 8/3/2017)

- Umit Balaban Basvurusu (2) (Basvuru Numarasi:2014/5951,
Karar Tarihi: 8/3/2017)

- Firuze Batir Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/6420, Karar Tarihi: 8/3/2017)

- Bedrettin Ece Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/7042, Karar Tarihi: 8/3/2017)

- Burak Edis Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/11177, Ka-
rar Tarihi: 8/3/2017)
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- Mustafa Kisioglu Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/11491,
Karar Tarihi: 8/3/2017)

- Halit Karaboga Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/15366, Karar Tarihi: 8/3/2017)

- Cengiz Ko¢ Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/18188, Karar Tarihi: 8/3/2017)

Medikal Kozmetik Ve Dis Ticaret Ltd. Sti. Basvurusu (Basvu-
ru Numarasi:2014/8282, Karar Tarihi: 8/3/2017)

Basvuru, temyiz itirazlarimin Yargitay tarafindan incelenmemesi
nedeniyle mahkemeye erisim hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.
Yargitay 19. Hukuk Dairesi 20/12/2010 tarihli ilaminda, bilirkisilerin
sahsina yapilan itirazlar da gozetilerek yeni bir bilirkisi heyetinden dene-
time elverisli rapor aldirilmasi gerektigini belirterek hiikmii bozmus;
bozma nedenine gore basvurucunun diger temyiz iddialarinin simdilik
incelenmesine yer olmadigina karar vermistir.Bagvurucu, bozmadan
onceki temyiz iddialarimi yineleyerek 20/2/2013 tarihli dilek¢eyle karari
temyiz etmis; Yargitay 19. Hukuk Dairesi 5/3/2014 tarihli ilaminda,
basvurucunun bozma kapsami disinda kalan ve kesinlesmis olan yonlere
iliskin temyiz iddialarinin incelenemeyecegini belirterek hilkkmii onamis-
tir. AYM, yapmis oldugu incelemede; bozma kapsami disinda kalan
temyiz iddialarinin kesinlestiginden bahisle inceleme ve degerlendirme-
ye konu yapilmamasinin kanun yolunun etkili bir sekilde kullanilmasi
imkanim ortadan kaldirdig1 gerekcesiyle Anayasa’nin 36. maddesinde
giivence altina alinan adil yargilanma hakki kapsamindaki mahkemeye
erisim hakkinin IHLAL EDILDIGINE karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin mahkemeye erisim hakki bakimindan ihlal edildigine iliskin
farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aym giin karara baglanan
benzer kararlar icin bkz.,

- Nebi Karatas Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/13001, Karar Tarihi: 8/3/2017)

- Metin Oztiirk Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/18838,
Karar Tarihi: 8/3/2017)

- Mehmet Resit Oyman Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/19638, Karar Tarihi: 8/3/2017)

Ahmet Bilekli Basvurusu (Basvuru Numarasi1:2014/15018, Ka-
rar Tarihi: 8/3/2017)
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Basvuru 17/7/2004 tarihli ve 5233 sayili Teror ve Terorle Miicade-
leden Dogan Zararlarin Karsilanmasi1 Hakkinda Kanun kapsaminda yapi-
lan bagvurunun reddedilmesi nedeniyle hakkaniyete uygun yargilanma
ve miilkiyet haklarinin; ret islemine kars1 agilan davaya iliskin yargilama
islemlerinin adil olmamasi nedeniyle de adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigi iddialarmna iligkindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; basvu-
rucunun davasinin reddedilmesine iliskin kararda acgik bir keyfilik bu-
lunmadiginin tespit edilmesi gerekcesiyle, yargilamanin sonucu itibarty-
la adil olmadigina iligkin iddiay1 agikca dayanaktan yoksun olmasi ne-
deniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Anayasa’min 35. maddesinde yer alan miilkiyet hakkinin ihla-
line iliskin farkh nitelikteki, aym giin karara baglanan benzer ka-
rarlar icin bkz.,

- Celal Porklii Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/16542, Ka-
rar Tarihi: 8/3/2017)

- Mustafa Ozgan Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/17682, Karar Tarihi: 8/3/2017)

- Mehmet Tava Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/18006,
Karar Tarihi: 8/3/2017)

Sadef Safa Onal Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/15232,
Karar Tarihi: 8/3/2017)

Basvuru, senaryo yazari olunan sinema filmlerinin izinsiz olarak
televizyonda gosterilmesi nedeniyle miilkiyet hakkinin; bu yolla fikri
miilkiyet hakkina yapilan tecaviiziin 6nlenmesi, ref'i ve telif iicretinin
tahsili amaciyla acilan davaya iliskin yargilama siirecinin uzun siirmesi
nedeniyle makul siirede yargilanma hakkinin ihlali iddialarina iliskindir.

AYM, yapmis oldugu incelemede; somut olayda Anayasa'nin 35.
maddesi kapsamina giren "miilk"lin varligindan bahsedilemeyecegi ge-
rekcesiyle miilkiyet hakkinin ihlal edildigine iliskin iddiay1 konu yoniin-
den yetkisizlik nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur. Yargilamanin
on yil devam etmesinin ise Anayasa'nin 36. maddesinde giivenceye bag-
lanan makul siirede yargilanma hakkini THLAL ETTIGINE karar ver-
mistir.

Adnan Saridag Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/485, Karar Tarihi: 9/3/2017)

Basvuru, makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina
iliskindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; Basvurucular Ziibeyde
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Yildirim, Zeynep Hazar, Zahra Diizgoren, Meryem Korhan, Mehmet
Savci, Ibrahim Savci, Hidir Saver, Hatice Talayhan, Fatma Diizgoren,
Emine Ilboga, Ahmet Savci ve Ayse Hazar yoniinden, basvurucularm
sikayet konusu davada taraf sifatlar1 bulunup bulunmadig1 konusunda bir
belirsizlik oldugu ve bireysel basvuru formlarinda da sikdyet konusu
yargilama siirecinde taraf olduklarim1 gOsterir herhangi bir bilgi ya da
belgeye yer vermemis olmalar1 gerekgeleriyle s6z konusu basvurucular
yoniinden bagvuruyu acikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KA-
BUL EDILEMEZ bulmustur. Diger basvurucular yoniinden kadastro
tespitine itiraz davasinin 37 yil siirmiis olmasinin Anayasa’nin 36. mad-
desinde giivence altina alinan makul siirede yargilanma hakkin1 IHLAL
ETTIGINE karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aym giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Orhan Eren Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/3003, Ka-
rar Tarihi: 9/3/2017)

- Faysal Bil Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/3397, Karar
Tarihi: 9/3/2017)

- Muhabbet Ucak Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2016/4944, Karar Tarihi: 9/3/2017)

- Kenan Karavil Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/6886,
Karar Tarihi: 9/3/2017)

- Murat Eken Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/12481, Karar Tarihi: 9/3/2017)

- Ismail Adiyaman Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/14993,
Karar Tarihi: 9/3/2017)

- Mehmet Zait Kozat Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numa-
rasi1:2014/17108, Karar Tarihi: 9/3/2017)

Tevfik Acar Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/979, Karar
Tarihi: 9/3/2017)

Bagvuru, hayati tehlike gecirilmesiyle sonug¢lanan silahli saldirt
olayimin etkili sorusturulmamasi nedeniyle yasama hakkinin ihlal edildi-
g1 iddiasina iliskindir. Bagvurucu, hayati tehlike gecirmesiyle sonucla-
nan silahli saldir1 olay1 hakkinda yiiriitiilen sorusturmanin makul siirede
tamamlanmadig1 gibi sorusturma sonucunda olayin faili hakkinda veri-
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len hiirriyeti baglayic1 cezanin magduriyeti gozetildiginde yetersiz kaldi-
gin1 iddia etmigstir. Bagvurucu ayrica olayin failinin tutuksuz yargilandi-
gin1 da belirterek Anayasanin 36. ve 40. maddelerinde giivence altina
aliman adil yargilanma ve etkili bagvuru haklarinin ihlal edildigini ileri
stirmiistiir. AYM, yapmis oldugu incelemede; sorusturmanin ilerlemesi-
ne engel olan herhangi bir unsur ya da gii¢liigiin bulunmamasi, siipheli
sayis1, olayin bu derece uzun siirmesine sebebiyet verecek nitelikte bir
karmasikliga sahip olmamasi ile bagvurucunun bu gecikmede higbir da-
hilinin olmamasi gibi hususlar dikkate alindiginda somut olaya iligskin
sorusturma siirecinin yaklasik sekiz yil gibi ¢ok uzun bir siirede sonlan-
dirtlmasinin makul olamayacagina kanaat getirmis, kisilerin hukukun
tistiinliigiine olan baghiligint siirdiirmesi, adalete olan giivenin sarsilma-
mas1 ve Ozellikle hukuka aykir1 eylemlere hosgorii gosterildigi ya da
kayitsiz kalindigr goriiniimii verilmesinin engellenmesi acisindan sorus-
turma makamlari tarafindan yasama hakkina iliskin sorusturmalarin ma-
kul siiratte yiiriitiilmesi konusunda azami hassasiyet gosterilmesi gerek-
tigini belirterek Anayasa’nin 17. maddesinde giivence altina alinan ya-
sama hakkinin I[HLAL EDILDIGINE karar vermistir.

Mehmet Goziitok Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/2522,
Karar Tarihi: 9/3/2017)

Bagsvuru, kadastro ¢alismalarinda tespit dis1 birakilan yere iliskin
acilan tapu iptali ve tescil davasinin siiresinde acilmadigr gerekcesiyle
reddedilmesinin mahkemeye erisim hakkini ihlal ettigi iddiasina iligkin-
dir. AYM, yapmis oldugu incelemede; basvurucunun kadastro ¢alisma-
lar1 sirasinda yol vasfiyla tespit dis1 birakilan yerle ilgili actig1 tescil da-
vasinda Mahkemenin, dava agma siiresine iliskin mevzuatta herhangi bir
siire kosulu bulunmadig1 halde Yargitay 8. Hukuk Dairesinin ayni konu-
ya iliskin Yargitay 16. Hukuk Dairesi ve Yargitay Hukuk Genel Kurulu
karar1 ile celisir nitelikteki i¢tihadina dayanarak iki yillik makul siire
icerisinde agilmadig1 gerekcesiyle verdigi ret karari ile Yargitay 16. Hu-
kuk Dairesinin kendi i¢tihadi ile ¢elisecek tarzda verdigi onama karari-
nin kanuni bir dayanaginin bulunmadigi gerekcesiyle Anayasa’nin 36.
maddesinde diizenlenen adil yargilanma hakki kapsamindaki mahkeme-
ye erisim hakkinin IHLAL EDILDIGINE karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin mahkemeye erisim hakki bakimindan ihlal edildigine iliskin
farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aym giin karara baglanan
benzer kararlar icin bkz.,
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- Murat Kara Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/6042, Karar Tarihi: 9/3/2017)

Serdar Somuncu Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/7775,
Karar Tarihi: 9/3/2017)

Basvuru, bir kamu gorevlisinin vermis oldugu dilekcede yer alan
ifadelerin hakaret sucunu olusturdugu gerekcesiyle cezalandirilmasinin
ifade ozgiirliigiini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. AYM, yapmis oldugu
incelemede; basvuruya konu derece yargilamasinin Yargitay tarafindan
ifade oOzgiirliigi kapsaminda degerlendirilmesi sonucunda bozulmasi ve
derece mahkemesinin de beraat hiikmiinii onamasi sonucu, ihlalin ve
sonuglarinin ortadan kaldirilarak basvurucunun magdurluk statiistiniin
sona erdigi gerekcesiyle basvurunun “ihlalin ve sonuglarinin ortadan
kalkmis olmas1” nedeniyle DUSMESINE karar vermistir.

Anayasa’nin 25. maddesinde yer alan diisiince ve kanaat hiir-
riyetini ihlale iliskin farkh nitelikteki, aym giin karara baglanan
benzer kararlar icin bkz.,

- Emre Giines Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/17616, Ka-
rar Tarihi: 9/3/2017)

Burhan Carh Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/8781, Ka-
rar Tarihi: 9/3/2017)

Basvuru, tutuklamanin makul siireyi agsmasi nedeniyle kisi hiirriye-
ti ve giivenligi hakkinin; yargilamanin makul siirede sonu¢landirilmama-
s1, Ozel statiilii mahkemede yargilama yapilmasi, delillerin hatali deger-
lendirilmesi ve savunma hakkinin kisitlanmasi nedenleriyle adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edildigi iddialarina iligkindir. AYM, yapmis oldugu
incelemede; basvurucunun su¢ isnadina bagl tutukluluk durumunun,
mahkim edildigi 19/10/2011 tarihinde yani bireysel bagvurularin ince-
lenmeye baslandigi tarih olarak belirlenen 23/9/2012 tarihinden Once
sona ermis olmasi gerekcesiyle kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal
edildigine iliskin iddiay1 zaman bakimindan yetkisizlik nedeniyle KA-
BUL EDILEMEZ bulmustur. iddia makaminin islemlerine, mahkemenin
bagimsiz ve tarafsizligina iliskin ihlal iddialarini, ihlal iddias1 ve bu id-
dianin temelindeki olgularin ispatina iligkin yeterli aciklamalarda bu-
lunmayan basvurucunun iddiasim kanitlayamadigi gerekgesiyle acikca
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.
Dosyaya erisiminin engellenmesi nedeniyle savunma hakkinin kisitlan-
digina yonelik iddiay1r da dosya kapsaminda bir delil bulunmamasi ve
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iddianin ispatlanamadig1 gerekcesiyle acik¢ca dayanaktan yoksun olmasi
nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur. Verilen kararda hiikme ula-
silmasi i¢in yeterli gerekce bulundugu ve gerekcgeli karar hakkina yone-
lik bir ihlal tespit edilmediginden gerekceli karar hakkinin ihlal edildigi-
ne iliskin iddiayr agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ bulmustur. Mahkeme, sug islemek amaciyla kurulan orgiite
liye olma, izinsiz tehlikeli madde bulundurma, kasten yaralama, kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma ve yagma suglarina yonelik yaklasik 6 yil 4
ay 25 giin siiren yargilamanin siiresinin makul oldugu sonucuna vararak
Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede yargi-
lanma hakkinin ITHLAL EDILMEDIGINE karar vermistir. Diger ihlal
iddialarin1, mahkemenin ve Yargitay’in kararinda bariz takdir hatasi
veya acik bir keyfilik olusturan herhangi bir durum tespiti yapilmadigin-
dan, ileri siiriilen 1hlal iddialarimin kanun yolu sikayeti niteliginde oldugu
sonucuna varildigindan, agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Siilleyman Oktay Uras Ve Sevtap Uras Basvurusu (Basvuru
Numarasi:2014/11994, Karar Tarihi: 9/3/2017)

Basvuru, yol sartiyla belediyeye terk edildikten sonra imar planin-
da degisiklik yapilarak konut alanina doniistiiriilen ve baska bir parsel ile
birlestirilen tasinmazin onceki maliklerine iade edilmemesi nedeniyle
miilkiyet hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. AYM, yapmis oldu-
gu incelemede; birlestirme islemine iligskin sikdyet yoniinden, birlestirme
nedeniyle miilkiyet hakkinin ihlal edildigi iddiasinin yetkili Derece
Mahkemeleri Oniinde taninan basvuru yollar: tiiketilmeden bireysel bas-
vuru konusu yapilmasi gerekcesiyle birlestirme islemi nedeniyle miilki-
yet hakkinin ihlal edildigine iliskin iddiay1r basvuru yollarinin tiiketil-
memesi nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur. Konut alanina do-
niistiiriilen tasinmazin eski malikine iade edilmeyerek Belediyenin 6zel
miilkii haline getirilmesi, amme menfaatlerinin gozetilmesindeki kamu-
sal yarar ile bireyin miilkiyet hakkinin korunmasindaki bireysel yarar
arasinda kurulmasi gereken makul dengenin malik aleyhine orantisiz bir
bicimde zedelenmesine yol agmasi gerekcesiyle tasinmazin iade edil-
memesi nedeniyle Anayasa’nin 35. maddesinde giivence altina alinan
miilkiyet hakkinin IHLAL EDILDIGINE karar vermis ve basvurucularin
tazminat taleplerinin dayanagi olan olgulara iliskin herhangi bir sikayeti
bulunmadigindan diger iddialarinin INCELENMESINE GEREK GO-
RULMEDIGINE karar vermistir.
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Anayasa’nmin 35. maddesinde yer alan miilkiyet hakkinin ihla-
line iliskin farkh nitelikteki, aym giin karara baglanan benzer ka-
rarlar icin bkz.,

- Hidir Bilir Ve Yusuf imre Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/16319, Karar Tarihi: 9/3/2017)

- Cafer Arslan Basvurusu (Basvuru Numarasi1:2014/18133,
Karar Tarihi: 9/3/2017)

Hakki ilker Yasar ve Birgiin Yaymcihk ve Iletisim Tic. A.S.
Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/14637, Karar Tarihi: 9/3/2017)

Bagvuru; ulusal bir gazetenin Internet sitesinde yer alan bir haber
hakkinda igerige erisimin engellenmesi karar1 verilmesi nedeniyle basin
Ozgiirliigliniin, ilgili kararin ¢ekismesiz yargilama neticesi verilmesi ne-
deniyle de adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddialarina iliskindir.
AYM, yapmis oldugu incelemede; nihai karar olan Istanbul 2. Asliye
Ceza Mahkemesinin 8/7/2014 tarihli kararinin teblig alindig1 21/7/2014
tarihinden itibaren otuz giinliik basvuru siiresi gectikten sonra 21/8/2014
tarthinde bireysel basvurunun yapilmis olmasi gerekcesiyle, bagvuruyu
siire asim1 nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Arif Ergiil Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/15656, Karar
Tarihi: 9/3/2017)

Bagvuru, cezaevi disiplin kurulu kararina karsi1 yapilan itirazda, de-
lillerin toplanmamasi, mahkeme ve itiraz mercinin bu yondeki talepleri
gerekcesiz reddetmesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddiasina iligkindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; basvurucunun
belirtilen iddiasinin kanun yolunda gozetilmesi gereken hususlara iliskin
olmasi, Derece Mahkemesi kararlarimin acik keyfilik veya bariz takdir
hatas1 da icermedigi gerekcesiyle, adil yargilanma hakkinin ihlal edildi-
gine iliskin iddiay1 acik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ bulmustur.

Ali Bacaci Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/18688, Karar
Tarihi: 9/3/2017)

Bagvuru, Tiiketici Sorunlar1 il Hakem Heyeti kararmn iptali tale-
biyle acilan davada yargilamanin durusma yapilarak sozlii beyanda bu-
lunma hakki taninmadan sonuclandirilmasi nedeniyle aleni yargilanma
hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. AYM, yapmis oldugu incele-
mede; taraflarin dinlenmemesinin yargilamayi her durumda adil olmak-
tan uzaklastirmayacagi, bagvurucunun, sozli yargilama yapilmasi halin-
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de daha once sundugu belge ve delillerin disinda yargilamanin sonucunu
etkileyecek nitelikte esasa yonelik hangi beyan ve delilleri sunacagina
iliskin kabul edilebilir bir aciklamada bulunmamis olmasi gerekgesiyle;
Anayasa'nin 36. maddesinde giivence altina alinan adil yargilanma hakki1
kapsamindaki durusmali yargilanma hakkinin IHLAL EDILMEDIGINE
karar vermistir.

Bilal Mustak Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/233, Karar
Tarihi: 22/3/2017)

Bagvuru, tutuklamanin makul siireyi agmasi nedeniyle kisi hiirriye-
ti ve giivenligi hakkinin; delillerin hatali degerlendirilmesi, gizli tanigin
huzurda dinlenilmemesi ve sorusturmanin genisletilmesi taleplerinin
reddedilmesi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiala-
rina iligkindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; basvurucunun sug is-
nadina bagli tutukluluk durumunun mahkdm edildigi 4/5/2012 tarihinde
yani bireysel bagvurularin incelenmeye baslandigi tarih olarak belirlenen
23/9/2012 tarihinden 6nce sona ermis olmasi gerekgesiyle kisi hiirriyeti
ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine iligkin iddiay1 zaman bakimindan
yetkisizlik nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur. 4 yil 5 ay 25 giin
stirmiis olan yargilamanin ise Anayasa’nin 36. maddesinde giivence alti-
na alinan makul siirede yargilanma hakkinin {HLAL EDILMEDIGINE
karar vermistir. Diger ihlal iddialar1 yoniinden yapilan incelemede ise
kanitlama yiikiimliiliigi bagvurucuya ait olmasina ragmen hangi celse
veya hangi tarihli dilekceyle sorusturmanin genisletilmesi talebinde bu-
lunulduguna ve gizli tanigin sorgulanmak istendigine dair delil sunul-
mamis olmas1 gerekgesiyle diger ihlal iddialarimin acik¢a dayanaktan
yoksun olmasi nedeniyle KABUL EDILEMEZ olduguna karar vermistir.

Giilcan Keles Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/797, Karar Tarihi: 22/3/2017)

Basvuru, bir is kazasi sonucunda yakinlarinin yasaminin yitirmesi
olayr ile ilgili olarak yiiriitiilen ceza sorusturmasinda bazi siipheliler
hakkinda kovusturmaya yer olmadigina karar verilmesi nedeniyle yasa-
ma hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. AYM, yapmis oldugu
incelemede; sorusturmanin etkili olup olmadigina iliskin degerlendirme-
nin belirli bir kisi hakkinda verilen kararla sinirli olarak degil yiiriitiilen
sorusturmanin bir biitiin olarak incelendikten sonra yapilabilecegini be-
lirtmistir. Somut olaya bu cercevede bakilarak, her ne kadar Cumhuriyet
Bassavcilig tarafindan olayla ilgili olarak yiiriitiilen sorusturmada bazi
kigiler hakkinda kovusturmaya yer olmadigi karar1 verilmis ise de olaya
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iliskin goriilmekte olan kamu davasimin heniiz sonu¢lanmamis olmasi
nedeniyle basvuruyu; bagvuru yollarinin tiiketilmemesi nedeniyle KA-
BUL EDILEMEZ bulmustur.

Anayasa’nin 17. maddesinde yer alan yasama hakkinin ihlal
edildigine iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aym giin
karara baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- A. S. ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/14438,
Karar Tarihi: 22/3/2017)

Asim Acikel Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/948, Karar
Tarihi: 22/3/2017)

Basvuru, hakaret sugunun islendigi iddiasiyla kamu davasi agilma-
s1 ve yargilamanin makul siirede sonuclandirilmamasi nedenleriyle bas-
vurucunun adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskin-
dir.Basvurucu, eksik arastirma ve sorusturma sonucunda hakkinda kamu
davast acildigini, lekelenerek siipheli durumundan sanik durumuna geti-
rildigini ve magdur edildigini, hakkinda acilan kamu davasi nedeniyle
manevi olarak yipratildigini, sonug¢ olarak beraat ettigini belirterek adil
yargilanma hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiistiir.

AYM, yapmis oldugu incelemede; 5 yil 6 aylik yargilama siiresi-
nin Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan makul siirede
yargilanma hakkin1 IHLAL ETTIGINE karar vermis, sikdyet konusu suc
yoniinden herhangi bir mahkimiyet hilkmii kurulmamis ve basvurucu-
nun beraatine karar verilmis olmasi gerekgesiyle magdur sifatt bulunma-
digini belirterek, diger ihlal iddialarini kisi bakimindan yetkisizlik nede-
niyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aym giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Asya Oktay Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/3549, Karar Tarihi: 22/3/2017)

- Ahmet Savcr Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/7697, Karar Tarihi: 22/3/2017)

- Mehmet Ali Diindar Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Nu-
marasi:2014/7695, Karar Tarihi: 22/3/2017)

- Aynur Tun¢ Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numara-
s1:2014/9843, Karar Tarihi: 22/3/2017)
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- Derya Sener Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/12023, Ka-
rar Tarihi: 22/3/2017)

- ismail Ay Ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/15674, Karar Tarihi: 22/3/2017)

- Ali Dikbas Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/17737, Karar
Tarihi: 22/3/2017)

- OzbentKockar Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/20153,
Karar Tarihi: 22/3/2017)

Oztas Hafriyat Kum Cakil Sanayi ve Ticaret A.S. Basvurusu
(Basvuru Numarasi1:2014/1128, Karar Tarihi: 22/3/2017)

Basvuru; hakkinda verilen idari para cezasina karsi yaptig itirazin
yasal hiikiimlerin hatali uygulanmasi, yeterli arastirma yapilmadan, talep
ve itirazlar dikkate alinmadan sonuclandirilarak reddine karar verilmesi
nedenleriyle su¢ ve cezalarin kanuniligi ilkesinin ihlal edildigi iddialari-
na iligkindir. Basvurucu hakkinda idari para cezasi islemi uygulandigini
ancak komsu parsel sahibi tarafindan acilan ve bireysel basvuru tarihi
itibartyla derdest olan davada yargilama siireci neticelenmeden ve tasma
alaninin tlimii tizerinden hesaplanan deger ile hakkinda idari para cezasi
islemi uygulandigini, bu hususlari itiraz mercileri 6niinde ileri siirmesine
ragmen mevzuatin agik¢a hatali yorumlanarak itirazlarinin reddedildigi-
ni, bu nedenlerle "su¢ ve cezada kanunilik" ilkesinin ihlal edildigini ileri
stirmiis ve idari para cezasmin iptal edilmesi talebinde bulunmustur.
AYM, yapmis oldugu incelemede; Anayasa Mahkemesinin gorevinin,
kanun hiikiimlerinin nasil yorumlanmasi gerektigini belirlemek degil
bunun Otesinde uygulamaya yansiyan yorumun bagvurucu tarafindan
ilgili tarihte gecerli olan "hukuk" kapsaminda makul 6l¢iide ongoriilebi-
lir olup olmadigini incelemek oldugunu belirterek su¢ ve cezalarin ka-
nuniligi ilkesinin ihlal edildigine iliskin iddiay1 acik¢a dayanaktan yok-
sun olmasi nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Volkan Topcu Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/9457, Ka-
rar Tarihi: 22/3/2017)

Basvuru, magdur sifatiyla katilanin ceza sorusturmasinin etkili yii-
riitlilmemesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina
iliskindir.Bagvurucu; bir kamu gorevlisinin, oglunun yasamini yitirme-
siyle sonuclanan trafik kazasina iligkin yiiriitiilen sorusturma sirasinda
olayin siiphelisini korumak amaciyla sorusturma makamlarina yanlis
bilgi verdigini, bu kamu gorevlisi hakkinda sorusturma makamlarin
yaniltmaya calistigi icin Cumhuriyet Bagsavciligina su¢ duyurusunda
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bulundugunu ancak Valilik tarafindan sorusturma izni verilmeyip bu
karara itirazinin gerekge gosterilmeden reddedildigini belirterek Anaya-
sa'nin 17., 36. ve 141. maddelerinde giivence altina alinan yasama, adil
yargilanma ve gerekceli karar haklarimin ihlal edildigini ileri siirmiis;
ilgili hakkinda kamu davasi agilmasina izin verilmesi talebinde bulun-
mustur. AYM, yapmis oldugu incelemede; Bir ceza davasinda lclincii
kisilerin cezalandirilmasim1 talep eden magdur, sugtan zarar goren,
sikayetci veya katilan sifatim haiz kisilerin S6zlesme’nin 6. maddesinin
koruma alami disinda kaldigini belirterek basvuruyu konu bakimindan
yetkisizlik nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Mehmet Sen Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/13552, Ka-
rar Tarihi: 22/3/2017)

Bagvuru, izin tecaviizii sucundan yakalanarak askeri cezaevine ko-
nulan basvurucunun gorevli personel tarafindan ayaginin kirildigina dair
sikayetinin sonuc¢suz kalmasinin iskence ve kotii muamale yasagini ihlal
ettigi iddialarma iliskindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; basvuru-
cunun en ge¢ 27/9/2013 tarihine kadar bireysel basvuruda bulunmasi
gerekirken 13/8/2014 tarihinde bireysel basvuruda bulundugu ve birey-
sel basvuru icin 6ngoriilen otuz giinliik siirenin gectigi gerekgesiyle bas-
vuruyu siire asim1 nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Anayasa’nin 17. maddesinde yer alan iskence ve kotii muamele
yasagimn ihlal edildigine iliskin farklh nitelikteki yargilamalar ko-
nusunda aym giin karara baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Sait Dizman Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/14509, Ka-
rar Tarihi: 22/3/2017)

Hekber Tamer Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/17564,
Karar Tarihi: 22/3/2017)

Basvuru, terdr olaylar1 dolayisiyla koyii terke mecbur kalinmasi
nedeniyle 17/7/2004 tarihli ve 5233 sayili Teror ve Terorle Miicadeleden
Dogan Zararlarin Karsilanmasi Hakkinda Kanun kapsaminda yapilan
basvurunun kismen kabul edilmesi ve idare ile sulhname imzalanmasi
akabinde basvurunun kabul edilmeyen kismi i¢in ag¢ilmis davanin redde-
dilmesi nedeniyle miilkiyet hakkinin; acilan davaya iliskin yargilama
islemlerinin adil olmamasi, makul siirede sonu¢landirilmamasi, kararla-
rin gerekcesiz olmasi nedenleriyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi
iddialarina iliskindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; miilkiyet hakki-
nin manevi tazminat talebinin reddedilmesi nedeniyle ihlal edildigine
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iliskin iddiay1 bagvurucunun bireysel bagvurudan feragat etmesi gerek-
cesiyle, manevi tazminat talebinin reddedilmesi nedeniyle miilkiyet hak-
kinin ihlal edildigine iliskin iddianin DUSMESINE karar vermistir. ida-
rece tek tarafli belirlenen ve diisiik miktarli olan birim fiyatlar1 ile miilke
erisememe siiresinin eksik hesaplanmasi sonucu olusan bakiye zararlarin
tazmin edilmemesi nedeniyle miilkiyet hakkinin ihlal edildigine iligskin
iddiay1 ise, basvurucunun idareyle anlagsma saglayarak sulhnameyi imza-
lamasiyla Komisyonun tespitine esas olan olay ile ilgili Komisyonca
karara baglanan zarar kalemleri konusunda maddi magduriyeti acikca
orantisiz olmayacak sekilde giderildigi gerekgesiyle kisi bakimindan
yetkisizlik nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur. Somut davaya bir
biitiin olarak bakildiginda Komisyona bagvuru tarihi (15/6/2006) ile ni-
hai karar tarihi (6/6/2014) arasinda gecen 7 yil 11 aylik siirecte, uyus-
mazligin karara baglanmasi konusunda kamu otoritelerine ve 0zellikle
yargilama organlarina atfedilebilecek bir gecikmenin oldugu tespit edi-
lemedigi gerekcesiyle makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigine
iliskin iddiay1r acik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ bulmustur. Hayvanlarin telef olduguna dair sikdyet kapsa-
minda gerekgeli karar hakkinin ihlal edildigine iliskin iddiada ise; basvu-
rucunun, biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanlarinin telef oldugu yoniinde bir
iddiasinin bulunmamasi ile basvurucunun yerlesim yerini terke mecbur
kalmasi sonucunda hayvancilik gelirinden mahrum kalmasina iliskin
zararlarinin bulundugu iddias1 konusunda basvurucunun beyan edilen
hayvan miilklerine sahip olup olmadigi, bagvurucunun yerlesim yerini
terk ederken bu hayvanlarin satisint yapip yapmadigi, basvurucunun
olay tarihindeki gecim kaynagi imkanlari, ayn1 miilk iddialar1 i¢in bagvu-
rucunun aile fertleri tarafindan yapilan bagvurularin bulunup bulunmadi-
&1 gibi hususlar dikkate alinarak basvurucunun iddialar1 hakkinda deger-
lendirmelerde bulunulmasi gerekirken basvurucunun iddialar1 hakkinda
hicbir inceleme yapilmaksizin davasinin reddine karar verilmesi adil
yargilanma hakki kapsaminda gerekceli karar hakkinin ihlal edilmesi
sonucuna vararak Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan
adil yargilanma hakki kapsamindaki gerekceli karar hakkinin IHLAL
EDILDIGINE karar vermistir.
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Sevgi Daylan Basvurusu (Basvuru Numarasi:2014/18717, Ka-
rar Tarihi: 22/3/2017)

Basvuru, adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskin-
dir. AYM, yapmis oldugu incelemede; nihai kararin icerigine erisme
imkanimin elde edildigi 22/7/2014 tarihinden itibaren 6zen yiikiimliigii
kapsaminda kararin iceriginin 0grenildigi kabul edilen li¢ aylik siirenin
sonundan itibaren otuz giinliik bireysel basvuru siiresi icinde en gec
21/11/2014 tarihine kadar basvurucu tarafindan bireysel basvuruda bu-
lunulmasi gerekirken basvuru siiresi gectikten sonra 26/11/2014 tarihin-
de bireysel bagvuru yapildig1 gerekgesiyle, basvuruyu siire asimi nede-
niyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Ibrahim Topcu Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1295,
Karar Tarihi: 23/3/2017)

Basvurucu, hakkinda verilen hiikmiin aciklanmasinin geri birakil-
mas1 kararina karsi yasal siiresi icinde itiraz edilmedigi gerekgesiyle
itirazin reddine karar verilmesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigini iddia etmistir. AYM, yapmis oldugu incelemede; basvurucu-
nun agik kanun hiikmiine verilebilecek olagan anlama gore siiresinde
yapilan itiraz basvurusunun mahkeme tarafindan agik kanun hiikmiine
aykirt sekilde reddedilmesi gerekceleriyle mahkemeye erisim hakkinin
[HLAL EDILDIGINE karar vermistir.

Ibrahim Mercan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/1513,
Karar Tarihi: 23/3/2017)

Bagvuru; yargilandigr davada tahliye taleplerinin siirekli olarak
matbu gerekcelerle reddedildigini, iki yili agkin bir siiredir devam ettiri-
len tutuklulugun makul siireyi astigin1 belirterek kisi hiirriyeti ve giiven-
ligi hakkinin ihlal edildigini ileri stirmiistiir. AYM, yapmis oldugu ince-
lemede; bagvurucunun tutuklulugun devamina iliskin karara karsi itiraz
yolu ac¢ik oldugu halde bu yola basvurmaksizin bireysel basvuru yaptigi
gerekcesiyle bagvurunun basvuru yollariin tiiketilmemis olmasi nede-
niyle KABUL EDILEMEZ olduguna karar vermistir.

Bayram Sayan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/2471, Ka-
rar Tarihi: 23/3/2017)

Basvuru, bagvurucu aleyhine agilan tahliye davasi ile bagvurucu ta-
rafindan agilan tazminat ve el atmanin 6nlenmesi davalarinin uzun siir-
mesi, tahliye davasinin reddine dair kararin uygulanmamasi nedeniyle
adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddialarina iligkindir. AYM, yap-
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mis oldugu incelemede, bagvurucunun basvuru tarihinden sonra 6ldiigii-
nii; bununla birlikte miras¢ilarinin bagvuruyu devam ettirme yoniinde
iradelerini bildirmediklerini belirtmis, bu nedenlerle basvurunun DUS-
MESINE karar vermistir.

Sadun Basboga ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/2609, Karar Tarihi: 23/3/2017)

Basvuru; 1970 yilinda ag¢ilan kadastro tespitine itiraz davasinin ha-
la derdest olmasinin makul siirede yargilanma hakkini ihlal ettigi iddia-
sina iligkindir. AYM, yapmis oldugu incelemede; 3 bagvurucunun dava-
da taraf sifati bulunmadigindan bu bagvurucularin sikayetlerinin acikca
dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KABUL EDILEMEZ olduguna,
diger basvurucularin ise makul siirede yargilanma haklarinin IHLAL
EDILDIGINE karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin makul siirede yargilanma hakki bakimindan ihlal edildigine
iliskin farkh nitelikteki yargilamalar konusunda aymi giin karara
baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Halas Aslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4994, Ka-
rar Tarihi: 16/2/2017)

- Fikret Topuz Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6164, Ka-
rar Tarihi: 23/3/2017)

- iskender Kaya ve Digerleri Basvurusu (Basvuru Numarasi:
2014/7674, Karar Tarihi: 23/3/2017)

- Orhan Altunsoy Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/13558,
Karar Tarihi: 23/3/2017)

- Ozlem Kizilveren Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15069,
Karar Tarihi: 23/3/2017)

- Leyla Darici Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15837,
Karar Tarihi: 23/3/2017)

- Kazim Aslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2016/793, Ka-
rar Tarihi: 23/3/2017)

Mustafa Soyozen Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/4810,
Karar Tarihi: 23/3/2017)

Basvurucu, esinin trafik kazasinda hayatin1 kaybetmesinin ardin-
dan etkili sorusturma yapilmadig1 gerekgesiyle adil yargilanma hakki ile
etkili bagvuru haklarinin ihlal edildigini ileri stirmiistiir. AYM, yapmis
oldugu incelemede; basvuruda bir ihlalin bulunmadiginin agik oldugu
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gerekcesiyle bagvurunun acgikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
KABUL EDILEMEZ olduguna karar vermistir.

Anayasa’nin 36. maddesinde yer alan adil yargilanma hakki-
nin ihlal edildigine iliskin farkl nitelikteki yargilamalar konusunda
aym giin karara baglanan benzer kararlar icin bkz.,

- Baris Yaslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/14830,
Karar Tarihi: 23/3/2017)

Bekir Yildirim Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/6290, Ka-
rar Tarihi: 23/3/2017)

Basvurucu, dava konusu tasinmazina iliskin kadastro oncesi belge-
lerde tasinmazin elli yildir tarim arazisi olarak kullanildiginin belirtilmis
olmasina ragmen, kadastro sirasinda tasinmazin mera olarak sinirlandi-
rildigini, yaptigi itirazlarin ve davasinin da reddedildigini, delillerin yan-
lis degerlendirilmesi nedeniyle ise miilkiyet hakkinin ihlal edildigini ileri
stirmiistiir. AYM, yapmis oldugu incelemede; bagvurucunun dava konu-
su ettigi tasinmaza iliskin kendisine kayith bir tap1 kaydinin mevcut ol-
madigini, miilkiyeti kazandirici zamanasimiyla elde etme hakkinin bu-
lunmadigini, bu nedenle bir miilkii elde etme yoniinde mesru bir beklen-
tisinin bulunmadigini belirtmis, basvuruyu bu gerekceyle konu bakimin-
dan yetkisizlik nedeniyle KABUL EDILEMEZ bulmustur.

Anayasa’nin 35. maddesinde yer alan miilkiyet hakkinin ihla-
line iliskin farkh nitelikteki, aym giin karara baglanan benzer ka-
rarlar icin bkz.,

- Kocaman Balikcihik ihr. ith. Tic. Ltd. Sti ve Oz Callut Tar.
Pet. Su Ur. ith. ihr. San. Tic. Ltd. Sti. Basvurusu (Basvuru Numara-
s1: 2014/13827, Karar Tarihi: 23/3/2017)

- Levent Ozaslan Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/16529,
Karar Tarihi: 23/3/2017)

- Aziz Giilsen Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/20070, Ka-
rar Tarihi: 23/3/2017)

Giiven Ersoy Basvurusu (Basvuru Numarasi: 2014/15388, Ka-
rar Tarihi: 23/3/2017)

Bagvurucu, hakkinda yiiriitiilen yargilamada kanuni tutukluluk sii-
resinin asildigini, masumiyet karinesinin ihlal edildigini, tutukluluga
itiraz yolunun etkili olmadigini, kararlarin gerekcesiz oldugunu, bu ne-
denle kisi o0zgiirliigli ve giivenligi hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiis-
tiir. Bagvurucu ayrica, mahkemenin yetersiz gerekge ile kasten oldiirme
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sucundan kendisine ceza vermesinin adil yargilanma hakkin1 ihlal ettigi-
ni iddia etmistir. AYM, yapmis oldugu incelemede; basvurucunun kisi
Ozgiirliigii ve giivenligi hakki yoniinden sikayetin baska bir bireysel bas-
vuru dosyasinda ileri siiriilmiis olmasi1 nedeniyle miikerrer basvuru ge-
rekgesiyle REDDINE karar vermistir. Gerekceli karar hakkina yonelik
sikayetlerin ise agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle KABUL
EDILEMEZ olduguna, 8 yil 7 aylik yargilamanm makul siirede yargi-
lanma hakkin1 ITHLAL ETTIGINE karar vermistir.

M. O. Basvurusu (Basvuru Numarasit: 2014/16759, Karar Ta-
rihi: 23/3/2017)

Basvuru, ahlaki durum sebep gosterilerek Tiirk Silahli Kuvvetle-
rinden (TSK) ilisiginin kesilmesi islemi nedeniyle 6zel hayatin gizliligi
hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir. Basvurucu, psikolojik bask1
altinda, hukuka aykir sekilde ve 6zel hayatin gizliligi ihlal edilerek sor-
gulandigini, idarenin hukuk dis1 yollarla ifadesini aldigin1 ve beyanlarini
carpitarak istihbarat raporu diizenledigini ileri stirmiistiir. AYM, yapmis
oldugu incelemede; isnat edilen ve tiimiiyle bagvurucunun 6zel yasamina
iliskin olan eyleminin, mesleki hayati iizerindeki etkilerine dair yeterli
ve ikna edici gerekgelerin belirtilmedigi ve TSK’nin isleyisi lizerindeki
etkisi ve risklerinin de agiklanmadigl ve sorusturma usuliiniin hukuka
aykir1 yontemler icerdigine yonelik iddialarina da makul bir gerekge ile
yanit verilmedigi, ifadelerin alindig1 kosullarin detayli sekilde incelen-
medigi gerek¢esiyle Anayasa’nin 20. maddesinde giivence altina alinan
ozel hayatin gizliligi hakkinin IHLAL EDILDIGINE karar vermistir.

Umit Omiir Salar Basvurusu (Bagvuru Numarasi: 2016/187,
Karar Tarihi: 23/3/2017)

Basvuru, Hava Harp Okulundan ayrilmaya zorlamak i¢in bazi su-
bay ve Ogrencilerin diger dgrencilere sistematik ve onur kirict davranis-
larda bulundugundan bahisle kétii muamele yasaginin ihlal edildigi iddi-
alarina iliskindir. AYM, basvurucunun savunulabilir iddialarina karsin
etkili bir sorusturma yiiriitiilmedigi gerekcesiyle iskence ve kotlii muame-
le yasaginin usul bakimindan IHLAL EDILDIGINE karar vermistir.
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