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Avrupa ønVan HaklaUÕ Mahkemesi (AøHM), BiUleúmiú Milletler øn-

san HaklaUÕ Evrensel Bildirgesi'nin kabul ediliúinin 71. \Õl dönümünde, 
10 AUalÕk ønVan HaklaUÕ Günü'nde, 1 KaVÕm 2017 tarihinden bu yana tu-
tuklu bulunan, iú inVanÕ, sivil toplum oalÕúanÕ ve insan haklaUÕ aktivisti 
Osman KaYala'nÕn kiúi |]g�Ul�÷� ve g�Yenli÷i hakkÕnÕn ihlal edildi÷ine 
o\biUli÷i ile karar verdi.1 Böylece AøHM, Selahattin Demirtaú2 ve Al-
parslan Altan3 kaUaUlaUÕ\la birlikte, \aklaúÕk son bir \Õl içerisinde Ana-
yasa Mahkemesinin (AYM) ihlal bXlmadÕ÷Õ üç önemli tutukluluk vaka-
VÕnda Türkiye'yi mahkûm eWmiú oldu. 

Kavala kaUaUÕnÕn, AøHM'nin \akÕn dönem ioWihadÕnÕ takip edenler 
aoÕVÕndan pek de úaúÕUWÕcÕ olmadÕ÷Õ söylenebilir. Anayasa Mahkemesinin 
22.05.2019 tarihli Genel Kurul kaUaUÕnda4 kaUúÕ oy kullanan üyeler tara-
fÕndan dile getirilen itirazlar bir sonraki aúamada ihlal kaUaUÕ oÕkabilece-
÷inin sinyallerini YeUmiúWi. AøHM'nin önemli ölçüde destek aldÕ÷Õ söz 
konusu kaUúÕ oy g|U�úleUinin üçünde, baúYXUXcX\a yöneltilen suçlamala-
ra iliúkin kuvvetli belirtilerin bXlXnmadÕ÷Õ ve WamamÕnda tutuklama ted-
birinin ölçülü olmadÕ÷Õ savunuluyordu.5 AøHM ise ölçülülük testine ge-
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rek dX\makVÕ]Õn, baúYXUXcXnXn makul suç ú�SheVine dayanmadan tutul-
dX÷Xna, dola\ÕVÕ\la tutuklama tedbirinin hukuki olmadÕ÷Õna kanaat geti-
rerek ilk ihlal tespitini Avrupa ønVan HaklaUÕ S|]leúmeVi (AøHS) md. 5/1 
kaSVamÕnda \aSWÕ. 

Mahkemenin tespit eWWi÷i ikinci ihlal, baúYXUXcXnXn WXWXklX÷XnXn 
hukuka a\kÕUÕ oldX÷X yönündeki iddiaVÕnÕn AYM WaUafÕndan kÕVa bir sü-
rede incelenmemesine iliúkin (AøHS md. 5/4). AVlÕnda AøHM, Mehmet 
Hasan Altan,6 ùahin Alpay7 ve Selahattin Demirtaú kaUaUlaUÕnda, AYM'nin 
tutukluluk úikk\eWleUini süratle incelemedi÷ini VaSWamÕú ancak dönemin 
"ola÷an�VW�" koúXllaUÕna vurgu yaparak bekleme sürelerinin tolere edile-
bilece÷ini V|\lemiúWi. Dola\ÕVÕ\la söz konusu kararlar, \akÕn zamanda bu 
konuda bir ihlal kaUaUÕ oÕkabilece÷inin sinyallerini YeUmiúWi. Bu önemli 
ihlal tespiti ilk kez Kavala kaUaUÕ\la geUoekleúmiú oldu. 

Nihayet AøHM, bunlara ek olarak, temel hak ve özgürlüklerin VÕ-
nÕUlanmaVÕnda yetki VaSWÕUmaVÕ \aVa÷ÕnÕ düzenleyen AøHS md. 18'in de 
ihlal edildi÷ine hükmetti. Son \ÕllaUda, de÷iúik ülkelerde tutuklanan çok 
Va\Õda gazeteci, siyasetçi, sivil toplum oalÕúanÕ ve insan haklaUÕ savunu-
cusu WaUafÕndan öne sürülen bu madde, devlet oUganlaUÕnÕn S|]leúme'de 
öngörülenlerin dÕúÕnda bir amaçla temel hak ve özgürlüklere müdahale 
etmesini \aVaklÕ\oU. Bu yönde bir tespit Türkiye'ye kaUúÕ ilk kez Selahat-
tin Demirtaú kaUaUÕnda \aSÕlmÕúWÕ. Mahkeme, söz konusu kaUaUÕnda, baú-
vurucunun yeterli gerekçe sunulmadan uzun süre tutuklu kalmaVÕnÕ izole 
bir vaka olarak ele alma\ÕS, HalklaUÕn Demokratik Partisi üyelerine yö-
nelik genel bir baVkÕ SoliWikaVÕnÕn SaUoaVÕ olarak g|Um�úW�. Bununla ba÷-
lanWÕlÕ olarak, Mahkeme, baúYXUXcXnXn |]g�Ul�÷�nden yoksun bÕUakÕl-
maVÕnÕn aUkaVÕnda siyasi muhalefeti baVWÕUmak amacÕ bXlXndX÷Xna ikna 
olmXúWX. Kavala kaUaUÕnda ise benzer bir tespit sivil toplum örgütleri 
bakÕmÕndan \aSÕlmakWa. AøHM'\e göre Osman KaYala'nÕn WXWXklanmaVÕ, 
son \ÕllaUda Türkiye'de sivil toplum örgütleri üzerinde uygulanan baVkÕ 
ve susturma siyasetinin bir görünümü. YaUgÕo Saadet Yüksel'in kaWÕlma-
dÕ÷Õ bu tespit, temel hak ve özgürlüklere Va\gÕ konusunda Türkiye'nin 

                                                                                                                                 
lendirme \aSmamÕú, ölçülülük ilkesi temelinde iWiUa]laUÕnÕ dile geWiUmiúWiU. Yusuf 
ùeYki Hakyemez, AYM'nin, suç ú�SheVinin YaUlÕ÷Õna kanaat getirirken i]ledi÷i yön-
temi eleúWiUmiú, a\UÕca tutuklama tedbirinin ölçülü olmadÕ÷ÕnÕ VaYXnmXúWXU. 

6 AøHM, Mehmet Hasan Altan/Türkiye, No. 13237/17, 20.03.2018. 
7 AøHM, ùahin Alpay/Türkiye, No. 16538/17, 20.03.2018. 
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bir adÕm daha geri giWWi÷inin bir mahkeme kaUaUÕ\la tescil edildi÷i anla-
mÕna geliyor. 

Makul Suç ùüphesi Bakımından 
Bir tutuklama tedbirinin hukuka uygun oldX÷XnXn kabulü için, 

tedbire konu olan kiúinin VXolXlX÷X konusunda objektif bir gözlemciyi 
ikna edecek düzeyde makul ú�Shenin bXlXnmaVÕ olmazsa olmaz bir ko-
úXldXU. Bu koúXlXn ilk tutuklama anÕnda ve tutukluluk hali devam ettikçe 
Va÷lanmaVÕ Anayasa ve AøHS bakÕmÕndan bir zorunluluktur. AYM ve 
AøHM bu koúXlXn mevcut oldX÷XnX de÷eUlendiUiUken kaoÕnÕlma] olarak 
kiúinin WXWXklanmaVÕna neden olan maddi olay ve olgXlaUÕ, VoUXúWXUma ve 
koYXúWXUma doV\alaUÕndaki her türlü veriyi incelemekte ve objektif ola-
rak bir suç ú�SheVinin bulunup bXlXnmadÕ÷Õna karar vermektedir. Bu 
de÷eUlendiUme do÷al olarak tutuklama kaUaUlaUÕnÕn gerekçeleri üzerinden 
\aSÕlmakWadÕU. Osman Kavala hakkÕndaki ilk tutuklama kaUaUÕnÕn gerek-
çesinde baúYXUXcXnXn anayasal düzeni ortadan kaldÕUma\a Weúebb�V ve 
Türkiye Cumhuriyeti Hükûmetini ortadan kaldÕUma\a veya görevini 
\aSmaVÕnÕ engellemeye Weúebb�V VXolaUÕnÕ iúledi÷ini gösteren kuvvetli 
belirtiler bXlXndX÷X ve baúYXUXcXnXn kaçma ve delilleri karartma ihti-
mali oldX÷X ifade edilmiúWiU. Nitekim baúYXUXcX\a, 2013 \ÕlÕ yaz a\laUÕ-
na \a\Õlan Gezi eylemlerini organize ve finanse etmek; a\UÕca 15 Tem-
muz darbe giUiúiminin VoUXmlXlaUÕndan oldX÷X öne sürülen bir úahÕVla 
iUWibaWlÕ olmaVÕ nedeniyle darbe giUiúimine dâhil olmak fiilleri yöneltili-
yordu. BaúYXUXcX hakkÕnda ha]ÕUlanan iddianamede ise \alnÕ]ca Gezi 
eylemlerine iliúkin suçlamalar yer almÕú darbe giUiúimine iliúkin iddialar 
a\UÕ bir VoUXúWXUmanÕn konusu \aSÕlmÕúWÕU. 

Tutuklama kaUaUÕnda ve iddianamede baúYXUXcXnXn ba]Õ kiúileUle 
\aSWÕ÷Õ telefon g|U�úmeleUinin dökümü, iú yerinde \aSÕlan aramada bu-
lunan baúYXUXcX\a ait bir telefonda bulunan birkaç foWo÷Uaf, WanÕk ifade-
leri ve üçüncü kiúileUin kendi aUalaUÕnda baúYXUXcX hakkÕnda \aSWÕklaUÕ 
konXúmalaU yer almakWadÕU. Bu aúamada AøHM'nin \anÕWlamaVÕ gereken 
ilk soru, delil olarak sunulan tüm bu XnVXUlaUÕn, baúYXUXcXnXn Türkiye 
Cumhuriyeti Hükûmetini ortadan kaldÕUma\a veya görevini \aSmaVÕnÕ 
engellemeye Weúebb�V etme suçunu iúledi÷i yönünde makul bir ú�She 
\aUaWÕS \aUaWma\aca÷ÕdÕU. AYM, bu soruya olumlu \anÕW verirken bilhas-
sa baúYXUXcXnXn Gezi eylemlerini \a\gÕnlaúWÕUma\a oalÕúWÕ÷ÕnÕ, bu amaç-
la WoSlanWÕlaU d�]enledi÷ini ve ulusal ve XlXVlaUaUaVÕ alanda kamuoyu 
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olXúWXUma\a oabaladÕ÷ÕnÕ belirterek derece mahkemelerinin suç ú�SheVi 
konusundaki tespitlerinin keyfi ve temelsiz olmadÕ÷ÕnÕ VaYXnmXúWX.8 Ne 
var ki, bu de÷eUlendiUme Mahkemenin içinden de Va÷lam eleúWiUileUe he-
def olmXúWX. Zühtü Arslan, Engin YÕldÕUÕm ve Hasan Tahsin Gökcan, 
Gezi eylemlerinin bir bütün olarak hükümeti devirmek amacÕ\la gerçek-
leúWiUildi÷i yönünde genel bir kabulün bXlXnmadÕ÷ÕnÕ, eylemlerin büyük 
bölümünün baUÕúoÕl nitelikte oldX÷XnX, bir kÕVmÕnÕn ise úiddeW ioeUdi÷ini, 
dola\ÕVÕ\la her eylemin a\UÕ bir de÷eUlendiUme\e tabi WXWXlmaVÕ gerekti-
÷ini ifade eWmiúleUdi. Üye Yusuf ùeYki Hakyemez ise makul suç ú�She-
sine dayanak olarak gösterilen olay ve olgXlaUÕn tek tek ele alÕnÕS de÷eU-
lendiUilmedi÷ini, bunun yerine bir araya geWiUilmiú çok Va\Õda olay ve 
olgudan genel bir ú�She �UeWildi÷ini savunarak oo÷XnlX÷Xn kaUaUÕnÕ bu 
yönden eleúWiUmiúWi. 

AøHM'nin makul suç ú�SheVi bakÕmÕndan \aSWÕ÷Õ inceleme, esasen, 
tutuklama kaUaUÕnda, iddianamede ve AYM kaUaUÕnda kurulmaya oalÕúÕ-
lan olay/olgu-suç ú�SheVi ba÷lanWÕVÕnÕn VoUgXlanmaVÕndan ibaret görün-
mektedir. AøHM özetle, baúYXUXcXnXn cebir ve úiddeW kullanarak hükü-
meti ortadan kaldÕUma\a oalÕúWÕ÷ÕnÕ gösteren somut bXlgXlaUÕn VoUXúWXU-
ma ve \aUgÕlama aúamalaUÕnda hiçbir úekilde ortaya konmadÕ÷ÕnÕ vurgu-
lamÕú ve baúYXUXcXnXn kendisine isnat edilen suçu iúledi÷i konusunda 
objektif bir gözlemciyi ikna edecek nitelikte bir ú�Shenin bXlXnmadÕ÷Õna 
h�kmeWmiúWiU.9 Nitekim sorgu VÕUaVÕnda baúYXUXcX\a úiddeW eylemlerine 
iliúkin hiçbir soru VoUXlmamÕú, baúYXUXcXnXn bu tür eylemlere kaWÕldÕ÷ÕnÕ 
veya bXnlaUÕ organize eWWi÷ini gösterir hiçbir somut veri VXnXlmamÕúWÕU. 
øddianamede ise dÕú güçlerin güdümünde hükümeti devirmek amacÕ\la 
faaliyet gösteren ve baúYXUXcXnXn dâhil oldX÷X kaUanlÕk bir \aSÕdan 
bahVedilmiú; ancak baúYXUXcXnXn suç Weúkil edecek herhangi bir faaliye-
tine yer YeUilmemiúWiU. KÕVacaVÕ, Mahkeme'ye göre, baúYXUXcX AøHS 
kaSVamÕnda güvence alWÕna alÕnan temel hak ve özgürlüklerini kullan-
maktan baúka bir úe\ yaSmamÕúken, cebir ve úiddeW kullanarak hükümeti 
devirmek gibi ciddi bir suç ú�SheVi\le |]g�Ul�÷�nden yoksun kÕlÕnmÕú-
WÕU. AøHM, darbe giUiúimine kaWÕlmak VXolamaVÕ bakÕmÕndan da benzer 
bir de÷eUlendiUmede bXlXnmXúWXU. Darbe giUiúimini organize eWWi÷i iddia 
edilen bir kiúi ile baúYXUXcX aUaVÕnda geUoekleúWi÷i öne sürülen ancak 
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baúYXUXcX WaUafÕndan reddedilen g|U�úmeleU, Mahkemeye göre anayasal 
düzeni ortadan kaldÕUma Weúebb�V� suçu bakÕmÕndan makul ú�She olXú-
turmayacak derecede hafif bir da\anakWÕU. 

Böylece, AYM'nin yapmaktan imtina eWWi÷i makul suç ú�SheVine 
iliúkin "somut" inceleme AøHM WaUafÕndan geUoekleúWiUilmiúWiU. Bir kiúi-
nin, VXolXlX÷X hakkÕnda ú�She olXúWXUacak somut veriler olmakVÕ]Õn 
uzun bir süre tutuklu bXlXnmaVÕ özgürlük ve güvenlik hakkÕnÕ ihlal eden 
en a÷ÕU müdahalelerden biridir. Nitekim bu durumda, kiúinin S|]leú-
me'de öngörülmeyen gizli ve \aVaklÕ bir amaçla WXWXldX÷X veya tutuklu-
lX÷Xn keyfi oldX÷X yönünde ú�SheleU do÷abilmekWediU. YaUgÕo Saadet 
Yüksel, baúYXUXcXnXn WXWXklXlX÷XnXn hukuki olmadÕ÷Õ tespitine kaWÕl-
makla birlikte, bunun gerekçesi hususunda oo÷XnlXkWan faUklÕ bir g|U�ú 
VaYXnmXúWXU. Yüksel'e göre, somut vakada AøHS md. 5/1'in ihlaline yol 
açan aVÕl sorun makul suç ú�SheVinin olma\ÕúÕ de÷il, bu ú�Shenin tutuk-
lamaya iliúkin kararlarda yeterli úekilde gerekçelendirilmemesidir. 
AøHM'nin ilk tutuklama kaUaUÕndan ziyade iddianameyi esas almaVÕnÕ da 
eleúWiUen Yüksel, bu tutumun Mahkemenin kendi ioWihadÕ\la uyumlu ol-
madÕ÷ÕnÕ ifade eWmiúWiU. Nihayet Yüksel, AøHM WaUafÕndan \aSÕlan de-
÷eUlendiUmeleUin AYM kaUaUÕnda kaUúÕ oy kullanan üyelerin g|U�úleUi\le 
a\nÕ çizgide oldX÷XnX; bu üyelerin ise "makul ú�She" kriteri yerine bun-
dan daha yüksek bir koruma VWandaUdÕ öngören "kuvvetli ú�She" ölçütü 
temelinde Yaka\Õ incelediklerini VaYXnmXúWXU. Ne var ki, söz konusu 
kaUúÕ oy g|U�úleUinde AøHS md. 5 metninde geçen "makul ú�She" ile 
Anayasa md. 19'da yer alan "kuvvetli belirti" kaYUamlaUÕ aUaVÕnda bir 
a\UÕm \aSÕldÕ÷Õ kXúkXlXdXU; zira muhalif üyeler, ú�Shenin derecesi üze-
rinde durmaktan ziyade baúYXUXcXnXn hükümeti ortadan kaldÕUma\a yö-
nelik bir amaçla cebir ve úiddeW kXllandÕ÷ÕnÕ gösteren somut XnVXUlaUÕn 
ortaya konamadÕ÷ÕnÕ VaYXnmakWadÕUlaU. Bununla birlikte, kiúinin suçlu-
lX÷X hakkÕnda makul ú�Shenin veya kuvvetli belirtinin bXlXndX÷XnXn 
g|VWeUilece÷i temel belgeler, Yüksel'in beliUWWi÷i gibi, ilk tutuklama kaUaUÕ 
ve WXWXklXlX÷Xn deYamÕna iliúkin kaUaUladÕU. Ancak bu kararlarda ilgili 
ve yeterli gerekçelerin bXlXnmadÕ÷Õ durumlarda AøHM'nin makul suç 
ú�SheVinin var oldX÷Xna kanaat getirmesi mümkün de÷ildiU. Aksi takdir-
de AøHM kendisini ulusal mercilerin yerine koyarak, bXnlaUÕn delillendi-
Uemedi÷i suç ú�SheVini bizzat kendisi olXúWXUma\a oalÕúacakWÕU. Dola\Õ-
VÕ\la, makul suç ú�SheVinin var oldX÷XnX ikna edici bir úekilde göster-
mek, tutuklama ve WXWXklXlX÷Xn deYamÕ kaUaUlaUÕnÕ veren mercilere 
d�úmekWediU. Bu \aSÕlmadÕ÷Õ takdirde ise tutuklama kaUaUlaUÕnÕn yeterli 
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düzeyde gerekçelendirilmemesi makul suç ú�SheVinin bXlXnmamaVÕndan 
faUklÕ bir ihlal sebebi \aUaWma\acakWÕU. AøHM'nin incelemesi de bu do÷-
rultuda olmXú, makul suç ú�SheVinin bXlXnmadÕ÷Õ tespit edildikten sonra 
kaUaUlaUÕn gerekçesiz oldX÷X yönündeki iddia a\UÕca incelenmeye gerek 
g|U�lmemiúWiU. Makul suç ú�SheVinin objektif bir gözlemciyi ikna ede-
cek düzeyde ortaya konXldX÷X durumlarda ise tutuklama nedenlerinin 
mevcut olup olmadÕ÷Õ irdelenebilecektir. AVÕl bu aúamada tutuklama ve 
WXWXklXlX÷Xn deYamÕ kaUaUlaUÕnÕn gerekçesiz olmaVÕ makul suç ú�SheVin-
den ba÷ÕmVÕ] bir sorun Weúkil edecektir. Bu ise daha çok uzun tutukluluk 
úika\eWinin konusu olacakWÕU. 

Tutukluluğun Kanuniliği Denetiminin Kısa Sürede Yapılması 
Bakımından 

AøHM'nin tespit eWWi÷i bir di÷eU hak ihlali, baúYXUXcXnXn özgürlük 
ve güvenlik hakkÕnÕn ihlal edildi÷i iddiaVÕnÕn AYM WaUafÕndan süratle 
incelenmedi÷i yönündeki úikk\eWine iliúkindiU. AøHS md. 5/4, yakalama 
veya tutulma yoluyla |]g�Ul�÷�nden yoksun kÕlÕnan kiúileUin, tutulma 
iúleminin yasaya X\gXnlX÷X hakkÕnda kÕVa bir süre içerisinde karar vere-
cek bir mahkemeye baúYXUX hakkÕna sahip oldX÷XnX söylemektedir. Tu-
tuklu kiúileU bakÕmÕndan bu güvence hayati önemdedir. Anayasa Mah-
kemesine bireysel baúYXUX yolunun \�U�Ul�÷e girmesiyle birlikte AYM 
de bu düzenlemede bahsi geçen mahkemelerden Va\ÕlmakWadÕU, zira hu-
kuka a\kÕUÕ úekilde tutulan bir kiúinin serbest bÕUakÕlmaVÕ AYM WaUafÕn-
dan verilecek bir ihlal kaUaUÕ\la mümkün olabilmektedir. 

AøHM, \akÕn dönemde inceledi÷i birçok tutukluluk YakaVÕnda, bi-
reysel baúYXUXlaUÕn AYM WaUafÕndan karara ba÷lanmaVÕ için geçen süre-
nin "kÕVa" olup olmadÕ÷ÕnÕ iUdelemiúWiU. Burada bahsi geçen "kÕVa süre" 
kaYUamÕnÕn gerçekte neye kaUúÕlÕk geldi÷i kXúkXVX] her somut YakanÕn 
kendine özgü koúXllaUÕ içerisinde de÷eUlendiUilmekWediU. Bu tür úikk\eW-
lerin AøHM önünde dile getirilmesinin aUkaVÕnda 15 Temmuz darbe giri-
úimi VonUaVÕ AYM'nin kaUúÕ kaUúÕ\a kaldÕ÷Õ ola÷an�VW� iú yükünün ve 
uzun bir süre devam eden ola÷an�VW� hal koúXllaUÕnÕn büyük Sa\Õ YaUdÕU. 
AøHM, AøHS md. 5/4 kaSVamÕnda \aSÕlan úikk\eWleUi incelerken Türki-
ye'nin ve bilhassa AYM'nin içinde bXlXndX÷X istisnai koúXllaUÕ dikkate 
alarak belirli bir esneklik içerisinde karar vermektedir. Bu esneklik úX 
ana kadar Mehmet Hasan Altan, Alpay ùahin ve Selahattin Demirtaú 
baúYXUXlaUÕnda bu yönde bir ihlal kaUaUÕ oÕkmamaVÕnÕ Va÷lamÕúWÕU. Bu 
vakalarda, VÕUaVÕ\la, baúYXUXcXlaUÕn WXWXklXlX÷Xn kanXnili÷i hakkÕndaki 
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úikk\eWleUi 14 ay 3 gün, 16 ay 3 gün ve 13 ay 4 gün AYM önünde bek-
lemiúWi. AøHM, bu sürelerin ola÷an koúXllaUda "kÕVa" olarak kabul edi-
leme\ece÷ini belirttikten sonra, ola÷an�VW� koúXllaUa ve baúYXUXlaUÕn 
kaUmaúÕk \aSÕVÕna gönderme yaparak AøHS md. 5/4'ün ihlal edilmedi÷i-
ne karar YeUmiúWi. Bununla birlikte, Mahkeme, bu esnek de÷eUlendiUme-
nin AYM'ye benzer baúYXUXlaUda VÕnÕUVÕ] bir hareket alanÕ WanÕndÕ÷Õ úek-
linde \oUXmlanmamaVÕ geUekWi÷ini, baúka baúYXUXlaUda faUklÕ yönde ka-
rarlar YeUebilece÷ini YXUgXlamÕúWÕ.10 

Kavala kaUaUÕ bu bakÕmdan bir ilk olma |]elli÷i WaúÕ\oU. BaúYXUX-
cunun ilk WXWXklandÕ÷Õ andan AYM'nin nihai kaUaUÕnÕn \a\ÕmlandÕ÷Õ gü-
ne kadar geçen 17 ay 29 günlük süre AøHM WaUafÕndan "kÕVa" olarak ni-
WelendiUilmemiúWiU.11 Mahkeme, Kavala baúYXUXVXnXn da \XkaUÕda adÕ 
geçenler gibi kaUmaúÕk oldX÷XnX kabul etmekle birlikte, AYM'nin istis-
nai iú yükünün ilelebet bir mazeret olarak g|U�leme\ece÷ini beliUWmiúWiU. 
Mahkeme öte yandan, di÷eU baúYXUXlaUdan faUklÕ olarak Kavala baúYXUX-
sunun 15 Temmuz VonUaVÕ AYM WaUafÕndan incelenen WXWXklXlX÷a iliúkin 
ilk baúYXUXlaUdan olmadÕ÷ÕnÕ; AYM önünde geçen sürenin 11 aydan faz-
la bir kÕVmÕnÕn ola÷an�VW� hal VonUaVÕ döneme denk geldi÷ini ve ola÷a-
nüstü halin kaldÕUÕlmaVÕndan önceki son 6 ay içerisinde VoUXúWXUma\a 
dair herhangi iúlem geUoekleúWiUilmedi÷ini; baúYXUXcXnXn öncelikli ince-
leme talep eWmiú olmaVÕna Ua÷men, baúYXUXnXn \aSÕlmaVÕndan ancak 10 
ay sonra AYM WaUafÕndan Hükümetten g|U�ú iVWendi÷ini, dola\ÕVÕ\la 
AYM önünde bekleme süresinin X]amaVÕnda baúYXUXcXnXn veya temsil-
cilerinin bir kusuru bXlXnmadÕ÷ÕnÕ; baúYXUXcXnXn 16 ay gibi uzun bir 
süre boyunca hakkÕndaki VXolamalaUÕ bilmeden WXWXldX÷XnX; VoUXúWXUma 
doV\aVÕna eUiúimin kÕVÕWlanmaVÕ kaUaUÕnÕn uzun bir süre yürürlükte kaldÕ-
÷ÕnÕ; baúYXUXcXnXn 17 ay boyunca hâkim kaUúÕna oÕkmadÕ÷ÕnÕ; baúYXUX-
cunun ValÕYeUilme taleplerinin úablon gerekçelerle Ueddedildi÷ini göz 
önüne alarak o\biUli÷i ile AøHS md. 5/4'ün ihlal edildi÷ine h�kmeWmiúWiU. 
Bu aúamada Mahkeme, Avrupa Konseyi ønVan HaklaUÕ Komiserinin gö-
U�úleUine de gönderme yaparak, baúYXUXcXnXn WXWXklX÷XnXn hukuka ay-
kÕUÕ oldX÷X yönündeki úikk\eWinin AYM WaUafÕndan uzun bir süre boyun-
ca ceYaSVÕ] bÕUakÕlmaVÕnÕn kamu \aUaUÕ amacÕna yönelik faaliyette bulu-

                                                      
10 AøHM, Hasan Mehmet Altan/Türkiye, par. 166; ùahin Alpay/Türkiye, par. 138. 
11 AøHM, Kavala/Türkiye, par. 185-196. 
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nan hükümet dÕúÕ örgütler üzerinde ca\dÕUÕcÕ bir etki \aUaWabilece÷ini 
ifade eWmiúWiU. 

AøHM'nin AøHS md. 5/4 kaSVamÕnda tespit eWWi÷i ihlal AYM'nin 
öncelik SoliWikaVÕnÕn gözden geçirilmesini gerekli kÕlmakWadÕU. Bilindi÷i 
üzere AøHM, Haziran 2019'da öncelik SoliWikaVÕnda de÷iúikli÷e giWmiú 
ve AøHS WaUafÕndan güvence alWÕna alÕnmÕú bir hakkÕn kXllanÕmÕ\la do÷-
rudan ba÷lanWÕlÕ olarak |]g�Ul�÷�nden yoksun kÕlÕnan kiúileU WaUafÕndan 
\aSÕlan baúYXUXlaUÕ "acil vakalar" koduyla birinci kategoriye dahil eWmiú-
ti. Bu de÷iúikli÷in \aSÕlmaVÕnda bilhassa Rusya, Azerbaycan ve Türki-
ye'den gelen "tutuklu gazeteci baúYXUXlaUÕ" etkili olmXúWXU. OlaVÕ ihlal 
kaUaUlaUÕnÕn önüne geçmek için AYM'den bu tür baúYXUXlaUÕ süratle so-
nXolandÕUmaVÕ beklenmelidir. Kavala baúYXUXVX AøHM WaUafÕndan klasik 
bir "15 Temmuz baúYXUXVX" olarak incelenmemiúWiU. BaúYXUXcX hakkÕn-
da ha]ÕUlanan iddianamede darbe Weúebb�V�ne iliúkin VXolamalaUÕn yer 
almamaVÕ ve özellikle baúYXUXcXnXn WXWXklXlX÷XnXn ola÷an�VW� hal dö-
nemi VonUaVÕnda da devam etmesi bu \aklaúÕmÕn benimsenmesinde belir-
leyici olmXúWXU. Bununla birlikte, AYM'nin iú yükü mazeretinin Straz-
burg Mahkemesi nezdindeki etkisinin ]a\ÕfladÕ÷Õ göze oaUSmakWadÕU. 
Dola\ÕVÕ\la, bundan böyle AøHM'nin 15 Temmuz darbe giUiúimine iliú-
kin tutukluluk úikk\eWleUinde de daha VÕkÕ bir denetim X\gXla\aca÷ÕnÕ 
öngörmek mümkündür. 

Yetki Saptırması Yasağı Bakımından 
Kavala kaUaUÕnda AøHM WaUafÕndan tespit edilen üçüncü ihlal Söz-

leúme WaUafÕndan güvence alWÕna alÕnan hak ve özgürlüklerin yine Söz-
leúme WaUafÕndan öngörülen amaçlar dÕúÕnda kÕVÕWlanmaVÕnÕ yasaklayan 
AøHS md. 18'e iliúkindiU. Bu \aVa÷Õn amacÕ, S|]leúme'\e taraf devletle-
rin görünürde meúUX ve yasal ancak gerçekte gizli ve oo÷X kez siyasi 
amaçlarla hareket ederek S|]leúme'nin Va÷ladÕ÷Õ koUXmanÕn içini bo-
úalWmalaUÕnÕn önüne geçmektir. Tarihsel olarak totaliter rejimlerin yeni-
den inúaVÕna ve totaliter e÷ilimleUin güç ka]anmaVÕna kaUúÕ ek bir güven-
ce olarak tasarlanan bu düzenleme uzun \ÕllaU boyunca aWÕl kaldÕkWan 
sonra son \ÕllaUda AøHM WaUafÕndan adeta keúfedilmiúWiU. Siyasi ikWidaUÕn 
oWoUiWeUleúme e÷ilimi g|VWeUdi÷i Avrupa Konseyi üyesi kimi ülkelerde 
demokratik rejimlere yönelik tehditlerin ciddi boyutlara XlaúmaVÕ ve in-
san haklaUÕ ihlallerinin sistemli ve sürekli hale gelmesiyle birlikte, AøHS 
md. 18 birçok baúYXUXda öne sürülmeye baúlanmÕúWÕU. Ne var ki, hak ve 
özgürlüklerinin S|]leúme WaUafÕndan öngörülmeyen bir amaçla VÕnÕUlan-
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dÕ÷ÕnÕ iddia eden baúYXUXcXlaU uzun bir süre boyunca son derece a÷ÕU bir 
ispat külfetiyle kaUúÕ kaUúÕ\a kalmÕúlaUdÕU. AøHM, bu ispat külfetini Ilgar 
Mammadov et Rasul Jafarov kaUaUlaUÕ ile \XmXúaWmÕú, önceden aUadÕ÷Õ 
"do÷UXdan ve \adVÕnama] kanÕW" kriterini bir yana bÕUakaUak "dola\lÕ 
kanÕWlaUÕ" ve "ba÷lamVal verileri" göz önüne alarak yetki VaSWÕUmaVÕ ya-
Va÷ÕnÕn ihlal edilip edilmedi÷ine karar verme yoluna giWmiúWiU.12 AUdÕn-
dan Büyük Dairenin Merabishvili kaUaUÕ\la md. 18'e iliúkin ilkeler sitem-
li hale geWiUilmiúWiU.13 Buna göre, bir hak veya |]g�Ul�÷� getirilen VÕnÕU-
lamanÕn hem meúUX hem de meúUX olmayan bir amaç gütmesi durumun-
da, meúUX olmayan amacÕn baVkÕn gelip gelmedi÷ine bakÕlacak ve baVkÕn 
gelmesi halinde md. 18'in ihlal edildi÷ine karar verilecektir. Bu ilke ilk 
kez Selahattin Demirtaú kaUaUÕnda X\gXlanmÕú ve baúYXUXcXnXn tutuk-
lanmaVÕ ilk aúamada S|]leúme'\e uygun bXlXnmXú, ancak tutukluluk 
halinin deYamÕnda siyasi amaolaUÕn baVkÕn geldi÷ine kanaat getirilerek 
yetki VaSWÕUmaVÕ \aVa÷ÕnÕn ihlal edildi÷i sonucuna XlaúÕlmÕúWÕU.14 

AøHM ioWihadÕna bakÕldÕ÷Õnda yetki VaSWÕUmaVÕ \aVa÷ÕnÕn ihlalinin 
VaSWandÕ÷Õ tüm YakalaUÕn kiúi |]g�Ul�÷� ve g�Yenli÷i hakkÕna iliúkin ol-
dX÷X görülmektedir.15 Bu YakalaUÕn önemli bir kÕVmÕnda baúYXUXcXlaU 
makul suç ú�SheVi bXlXnmakVÕ]Õn WXWXklanmÕú ve belirli bir süre tutuklu 
kalmÕúlaUdÕU. Bir kiúinin VXolXlX÷X yönünde makul bir ú�She olmadan 
WXWXklanmaVÕ, do÷al olarak, S|]leúme WaUafÕndan izin verilmeyen bir 
amaçla hareket edildi÷i yönünde ciddi bir ú�She do÷XUabilmekWediU. An-
cak makul ú�Shenin bXlXnma\ÕúÕ otomatik olarak md. 18¶in ihlaline yol 
açmamakWadÕU. Devletin oUganlaUÕnÕn S|]leúme ile ba÷daúma\an bir 
amaç g�Wm�ú oldXklaUÕnÕn da a\UÕca ortaya konXlmXú olmaVÕ gerekmektedir. 

Kavala baúYXUXVX, bu ilkelerin anÕmVaWÕldÕ÷Õ ve AøHM ioWihadÕ ile 
uyumlu bir úekilde X\gXlandÕ÷Õ bir karara vücut YeUmiúWiU. Osman Kava-
la¶nÕn WXWXklXlX÷XnXn makul suç ú�SheVi olmakVÕ]Õn geUoekleúWi÷ine ve 

                                                      
12 AøHM, Ilgar Mammadov/Azerbaycan, No. 15172/13, 22.05.2104; Rasul Jafa-

rov/Azerbaycan, No. 69981/14, 17.03.2016. 
13 AøHM, Büyük Daire, Merabishvili/Gürcistan, No. 72508/13, 28.11.2017. 
14 AøHM, Selahattin DemiUWaú/T�Uki\e (No.2), par. 259-274. 
15 Bu alandaki ioWihadÕn özeti için bkz. AøHM, Büyük Daire, Merabishvili/Gürcistan, 

No. 72508/13, 28.11.2017, par. 270-281. Buna kaUúÕn ba]Õ vakalarda, AøHS md. 18'in 
özgürlük ve güvenlik hakkÕnÕn \anÕ VÕUa WoSlanWÕ ve gösteri \�U�\�ú� hakkÕ veya özel 
\aúama Va\gÕ gösterilmesi hakkÕ\la ba÷lanWÕlÕ olarak ihlal edildi÷i de görülmektedir. 
AøHM, Büyük Daire, Navalnyy/Rusya, No. 29580/12, 15.11.2018; AøHM, Ali-
yev/Azerbaycan, No. 68762/14; 71200/14, 20.09.2018;  
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devam eWWi÷ine vurgu yapan AøHM, bu WXWXklXlX÷Xn aUkaVÕnda gizli bir 
amacÕn olup olmadÕ÷ÕnÕ biUWakÕm somut bilgiler, ba÷lamVal veriler ve 
ola\laUÕn kronolojisi ÕúÕ÷Õnda aoÕ÷a oÕkaUma\a giUiúmiúWiU.16 Mahkeme, 
ilk aúamada, baúYXUXcX\a sorgu VÕUaVÕnda VoUXlaUÕn bir kÕVmÕnÕn baúYX-
rucuya yöneltilen suçlamayla ilgisinin bXlXnmadÕ÷ÕnÕ; bu VoUXlaUÕn baú-
vurucunun sivil toplum kXUXlXúX yöneticisi ve insan haklaUÕ aktivisti ola-
rak geUoekleúWiUdi÷i yasal faaliyetlere iliúkin oldX÷XnX beliUWmiúWiU. A\nÕ 
tespit baúYXUXcX hakkÕnda ha]ÕUlanan iddianame için de geçerlidir, zira 
burada da baúYXUXcX\a yöneltilen ciddi suçlara iliúkin somut herhangi 
bir delil VXnXlmakVÕ]Õn, baúYXUXcXnXn yasal etkinliklere kaWÕlmaVÕna, 
XlXVlaUaUaVÕ örgütlerin temsilcileriyle g|U�úmeVine ve yasalara uygun 
olarak kampanyalar yürütmesine de÷inilmiúWiU. Mahkemeye göre, bu tür 
bilgilerin iddianamede bulgu olarak VXnXlmaVÕ bir yandan iddianamenin 
g�YeniliUli÷ini ]a\ÕflaWmakWa, öte yandan baúYXUXcXnXn sivil toplum faa-
liyetleri nedeniyle |]g�Ul�÷�nden yoksun kÕlÕndÕ÷Õ iddialaUÕnÕ destekle-
mektedir. 

Mahkeme, aUdÕndan, iúlemleUin ve ola\laUÕn kronolojisini göz önü-
ne alarak biUWakÕm oÕkaUÕmlaUda bXlXnmXúWXU. Bu noktada en kuvvetli 
veri Gezi eylemlerinin yöneticisi olmakla suçlanan baúYXUXcXnXn Gezi 
ola\laUÕnÕn üzerinden dört \Õldan fazla bir süre geçtikten sonra tutuklan-
mÕú olmaVÕdÕU. Anayasa Mahkemesi kaUaUÕnda muhalif kalan \aUgÕolaUÕn 
WamamÕ bu nokWanÕn üzerinde önemle dXUmXú ve baúYXUXcXnXn tutuklu-
lX÷XnXn gerekli olmadÕ÷ÕnÕ dile geWiUmiúleUdi. DahaVÕ, baúYXUXcX hak-
kÕndaki iddianamenin ha]ÕUlanmaVÕ da uzun zaman almÕú ve sonuçta 
baúYXUXnXn resmen VXolanmaVÕ Gezi ola\laUÕndan \aklaúÕk beú buçuk \Õl 
sonra geUoekleúmiúWiU. Ancak bu süre ]aUfÕnda hiçbir eVaVlÕ bilgi veya 
delil VoUXúWXUma doV\aVÕna eklenmemiúWiU. BaúYXUXcX hakkÕnda toplanan 
bilgilerin WamamÕna \akÕnÕ 2013 \ÕlÕnda yürütülen teknik ve fiziki takip 
sonucu elde edilmiúWiU. Gezi ola\laUÕ, ilk tutuklama kaUaUÕ ve iddianame-
nin kabul edilmesi aúamalaUÕ aUaVÕndaki uzun zaman dilimleri konusunda 
Hükümet herhangi bir aoÕklama \aSmamÕúWÕU. Bu unsurlar bir araya gel-
di÷inde, baúYXUXcXnXn WXWXklXlX÷XnXn \aVaklÕ bir amaçla geUoekleúWiUil-
di÷i yönündeki kanaat Mahkeme önünde daha da güçlenmektedir. 

AøHS md. 18¶in ihlaline giden yolda AøHM WaUafÕndan dikkate alÕ-
nan bir di÷eU önemli unsur CXmhXUbaúkanÕ¶nÕn do÷UXdan baúYXUXcX\X 
hedef alan VXola\ÕcÕ aoÕklamalaUÕdÕU. Gerçekten de, baúYXUXcXnXn tutuk-
lXlX÷XnXn üzerinden bir \Õldan fazla bir süre geomiúken ve iddianame 

                                                      
16 AøHM, Kavala/Türkiye, par. 215-232. 
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henüz ha]ÕUlanmamÕúken, CXmhXUbaúkanÕ, iki faUklÕ aoÕklamada, ikinci-
sinde bizzat baúYXUXcXnXn ismini anarak, XlXVlaUÕ parçalamak amacÕ\la 
faaliyet gösteren \abancÕ bir iú inVanÕnÕn baúYXUXcX\a para akWaUdÕ÷ÕnÕ, 
baúYXUXcXnXn ise bu parayla teröristleri finanse ederek devlet aleyhine 
oalÕúWÕ÷ÕnÕ öne V�Um�úW�U. CXmhXUbaúkanÕ a\UÕca baúYXUXcXnXn Gezi 
eylemlerini \|neWWi÷ini ve bu eylemlere kaWÕlan teröristleri finanse eWWi÷i-
ni VaYXnmXúWXU. Bu aoÕklamalaUdan \aklaúÕk üç ay sonra ise iddianame 
ha]ÕUlanmÕú ve CXmhXUbaúkanÕ WaUafÕndan dile getirilen bu iddialar resmi 
suçlamalara d|n�úm�úW�U. 

AøHM, bu verileri bir arada de÷eUlendiUiUken, davaya üçüncü taraf 
VÕfaWÕ\la kaWÕlan Avrupa Konseyi ønVan HaklaUÕ Komiserinin ve hükümet 
dÕúÕ örgütlerin Türkiye'de son \ÕllaUda sivil toplum örgütleri ve insan 
haklaUÕ VaYXnXcXlaUÕ üzerinde ciddi baVkÕlaU oldX÷X yönündeki de÷eUlen-
dirmelerine de gönderme \aSmÕúWÕU. Mahkemeye göre, ba÷lamVal veriler, 
olaylar kronolojisi, CXmhXUbaúkanÕnÕn demeçleri ve üçüncü taraf göz-
lemleri, bir bütün olarak, baúYXUXcXnXn S|]leúme WaUafÕndan öngörül-
meyen amaçlarla |]g�Ul�÷�nden yoksun bÕUakÕldÕ÷Õ iddialaUÕnÕ do÷UXlaU 
ve destekler niteliktedir. Sonuç olarak AøHM, Osman KaYala'nÕn tutuk-
lXlX÷XnXn aUkaVÕnda bu kiúi\i susturma amacÕ bXlXndX÷Xna kanaat ge-
WiUmiúWiU. Bir baúka de\iúle, baúYXUXcX, suç iúledi÷inden ú�She duyuldu-
÷X için de÷il, bir sivil toplum oalÕúanÕ ve insan haklaUÕ savunucusu oldu-
÷X için |]g�Ul�÷�nden yoksun kÕlÕnmÕúWÕU. YaUgÕo Saadet Yüksel oo÷Xn-
lX÷Xn XlaúWÕ÷Õ bu sonuca kaWÕlmamÕúWÕU. Yüksel, bilhassa, Mahkemenin 
esas aldÕ÷Õ delillerin AøHS md. 18'in ihlal edildi÷ine hükmetmek için 
yeterli olmadÕ÷ÕnÕ VaYXnmXúWXU. A\UÕca, sivil toplum örgütleri ve insan 
haklaUÕ VaYXnXcXlaUÕ üzerinde sistemli bir baVkÕ SoliWikaVÕnÕn X\gXlandÕ-
÷ÕnÕ gösterir yeterli veri bXlXnmadÕ÷Õna dikkat çeken Yüksel, baúYXUXcX-
nun \aUgÕlanma sürecinin sistematik bir baVkÕ SoliWikaVÕnÕn SaUoaVÕ olma-
dÕ÷ÕnÕ, izole bir ceza \aUgÕlamaVÕ YakaVÕ olarak görülmesi geUekWi÷ini 
beliUWmiúWiU. 

AøHM'nin tespit eWWi÷i yetki VaSWÕUmaVÕ \aVa÷Õ ihlali, VonXolaUÕ iti-
bariyle, oldukça a÷ÕU bir ihlaldir. Nitekim bu ihlal kaUaUÕ, Türkiye'de de-
mokratik düzenin iúle\iúine hak ve özgürlükleri kÕVÕWlama yetkisinin is-
tismar edilmesi suretiyle müdahale edildi÷i kanaatine da\anmakWadÕU. 
DahaVÕ, temel hak ve özgürlüklerin koUXnmaVÕndan birinci derecede so-
rumlu olan \aUgÕ mercilerinin ba÷ÕmVÕ] olmadÕ÷Õ ve siyasi saiklerle ka-
rarlar YeUdi÷i anlamÕna gelmektedir. KXúkXVX] bu itham, devletin \aUgÕ 
erkinin WamamÕna \|nelWilmiú de÷ildiU. Bununla birlikte, Kavala kaUaUÕ, 
sivil toplumu ve insan haklaUÕ VaYXnXcXlaUÕnÕ baVkÕ alWÕna almaya ve sus-
turmaya yönelik bir politik e÷ilimin YaUlÕ÷ÕnÕ kabul etmesi bakÕmÕndan 
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genel olarak devlet a\gÕWÕnÕ hedef alan bir mahkumiyet olarak görülmeli-
dir. Benzer ihlal kaUaUlaUÕ úimdi\e kadar Rusya, Azerbaycan, Ukrayna, 
Gürcistan ve Moldova aleyhine YeUilmiúWiU. Selahattin Demirtaú ve Ka-
vala kaUaUlaUÕ\la birlikte Türkiye de bu listeye dahil olmXúWXU. Bu olum-
suz tablo, bireysel baúYXUX yolunun kabulüyle birlikte yeni bir misyon 
üstlenen Anayasa Mahkemesinin eWkilili÷inin VoUgXlanmaVÕna yol açabi-
lecek niteliktedir. Zira XlXVlaUaUaVÕ bir mahkemenin gözünden bakÕldÕ-
÷Õnda, gizli bir politik ajanda do÷UXlWXVXnda tutuklanan bir insan haklaUÕ 
savunucusunun özgürlük hakkÕ Anayasa Mahkemesi WaUafÕndan koruna-
mamÕúWÕU. 

*** 
AøHM, tespit eWWi÷i hak ihlallerinin aUdÕndan baúYXUXcXnXn en kÕVa 

zamanda serbest bÕUakÕlmaVÕnÕn Va÷lanmaVÕ geUekWi÷ini Hükümete bil-
diUmiúWiU.17 Bu VaWÕUlaUÕn \a]ÕldÕ÷Õ an itibariyle bu yönde bir geliúme ol-
mamÕúWÕU. Selahattin Demirtaú kaUaUÕndaki gibi bir Büyük Daire süreci-
nin gündeme gelip gelme\ece÷i belirsizdir. Ancak Büyük Daireye itiraz 
mekani]maVÕnÕn tutuklu bulunan kiúileUin serbest bÕUakÕlmaVÕna engel 
olacak úekilde kXllanÕlmaVÕ S|]leúme'nin ruhuna a\kÕUÕ olacakWÕU. øki 
\Õldan uzun bir süredir tutuklu bulunan baúYXUXcXnXn VXolXlX÷X hakkÕn-
da makul ú�She X\andÕUacak somut bXlgXlaUÕn ikna edici bir úekilde or-
taya konamadÕ÷Õ bu vakada, baúYXUXcXnXn WXWXklXlX÷XnXn deYamÕ daha 
a÷ÕU hak ihlallerine yol açabilecektir. 

Kavala kaUaUÕ ile birlikte özgürlük ve güvenlik hakkÕ bakÕmÕndan 
AøHM ve AYM aUaVÕndaki standart faUkÕ daha belirgin hale gelmiúWiU. 
AYM'nin Genel Kurul kaUaUÕ, bu faUklÕlaúmanÕn AYM bünyesinde de 
\aúandÕ÷ÕnÕ göstermektedir. ølk bakÕúWa, bu faUklÕlaúmanÕn ilkeler düze-
yinde de÷il de somut YakalaUÕn de÷eUlendiUilmeVi aúamaVÕnda gündeme 
gelmesi baúlÕ baúÕna bir sorun olarak görülmeyebilir. Buna kaUúÕn, özel-
likle kÕVa aUalÕklaUla AøHM WaUafÕndan verilen üç karar, Selahattin De-
mirtaú, Alparslan Altan ve Kavala kaUaUlaUÕ, birlikte ele alÕndÕ÷Õnda söz 
konusu faUklÕlaúmanÕn çok temel noktalarda \aúandÕ÷Õ göze çarpmakta-
dÕU. Bu, uzun vadede Anayasa Mahkemesine bireysel baúYXUX yolunun 
g�YeniliUli÷ini ve eWkilili÷ini ciddi ölçüde ]a\ÕflaWabilecekWiU. Bu bilinçle 
hareket ederek ioWihadÕnÕ gözden geçirmesi ve hak ihlallerine ]amanÕnda 
müdahale etmesi, bir insan haklaUÕ mahkemesi olarak AYM'nin öncelikli 
ka\gÕVÕ olmalÕdÕU. 

 
                                                      
17 Par. 239-240. Bu karar 1'e kaUúÕ 6 oyla alÕnmÕúWÕU. 


